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Sissejuhatus



Uuringu eesmark ja sihtruhmad

Uuringu eesmark
Kaesoleva uuringu eesmargiks on saada erapooletu teadmine Eesti elanike meelsusest tuuleenergia osas.

Uuring annab:
— Ulevaate Eesti elanike meelsusest tuuleparkide osas;
— teadmise olulistest tuuleparkidele vastuseisu pdhjustest;
— elanike hinnangud, kuidas tuuleparkide negatiivseid méjusid leevendada;
— pdgusa sissevaate ettevotete meelsusesse;

— vOimaluse edaspidi labi viia vordlevaid tuuleparkide meelsuse kordusuuringuid.

Uuring viidi 1abi kolmes sihtrihmas:
1) Eesti elanikud

Elanikkonna uuringu valimisse kaasati Eesti Vabariigi alalised elanikud vanuses 15-84 (Statistikaameti andmetel seisuga 01.01.2021. a kokku 1 072 161 inimest).
Valim on esinduslik samas vanuses Eesti elanikkonna suhtes. Elanike sihtrihma valimijaotus on esitatud aruande lisas.

2) Inimesed, kes elavad olemasolevate tuuleparkide laheduses vdi piirkondades, kuhu tulevikus on véimalik tuuleparke rajada.

3) Ettevotted. Ettevotete meelsus on uuringus kdrvalfookuses ning pohitahelepanu on elanike meelsuse uurimisel.
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Uuringu metoodika

Uuring viidi 1abi kombineeritud meetodil.
= Elanikkonna uuring viidi 1abi kvantitatiivsel meetodil veebikusitlusena.
— Kokku vastas kusitlusele 1351 inimest. Kusitlus toimus ajavahemikus 08.—20.09.2021.

Veebikusitluseks kasutati tarkvaraprogrammi NIPO Nfield. Keskmiseks veebiintervjuule vastamise ajaks kujunes 18,5 minutit. Andmeanaluusiks kasutati professionaalseid
andmeanaluusi pakette SPSS ja Galileo, mis véimaldavad kdiki antud uuringutlesande taitmiseks vajalikke statistilise andmeanallusi viise. Lahtiste kiisimuste vastused
kodeeriti. Selleks tuvastati esmalt Uhte gruppi koonduvad sarnased vastused, leiti vastuste grupile sobiv tahistaja (marksdna voi lause naol) ning moodustati lisatunnus
gruppidesse kodeeritud vastustega. Andmed kaaluti soo, vanuse, rahvuse, elukoha ja hariduse I6ikes.

Analtusimeetoditena kasutati peamiselt risttabeleid. Aruandes valja toodud sotsiaaldemograafiliste 16igete vahel ilmnevad statistiliselt olulised erinevused baseeruvad Hii-
ruut statistikul usaldusnivool 95% voi enam.

= Tuuleparkide laheduses voi perspektiivsetes alades elavate inimestega viidi labi fookusgrupid.
— Kokku intervjueeriti viie grupi kdigus 21 inimest.

Fookusgruppide osalejad leiti ankeetkusitlusega. Ankeedi I6pus oli inimetel, kes elavad olemasolevate tuuleparkide laheduses voi piirkondades, kuhu tulevikus on véimalik
tuuleparke rajada, voimalik jatta oma kontaktandmed, juhul kui nad on ndus osalema tuuleparkide teemalises vestlusringis. Huvi avaldanud inimestest moodustati 5
gruppi, kus olid esindatud nii tuuleparkide suhtes pigem positiivselt, pigem negatiivselt ja ka neutraalselt meelestatud inimesed. Uks grupp toimus vene keeles. Grupid viidi
labi MS Teams keskkonnas ja Uhe grupi kestus oli keskmiselt 1,5 h. Vestluse juhtimisel oli aluseks vestluskava, mis kasitles peamisi meelsusuuringu teemapunkte
(teadlikkus, peamised barjaarid ja pooltargumendid, info ja kommunikatsioon, leevendusmeetmed). Fookusgrupid toimusid vahemikus 22.09.-05.10.2021.

= Ettevotete esindajate kaest kogutakse infot slivaintervjuudega.

— Intervjuud toimusid oktoobris 2021. Kokku intervjueeriti nelja ettevotte esindajat.

Koostdos Tellijaga lepiti kokku valdkonnad, milles tegutsevaid ettevétteid intervjueerida. Nendeks said tuuleparkide arendus, turism, kalandus ja sadamateenused.
Ettevotete esindajatele saadeti uuringukutse, kus tutvustati uuringu eesmarke. Seejarel helistas Emori kvalitatiivuuringute varbamisjuht kutse saanud kontaktid Ule ja
leppis kokku sobiva intervjuu toimumise aja. Stivaintervjuud viidi 1abi kas telefoni véi MS Teamsi teel. Uhe intervjuu labiviimiseks kulus 10—40 minutit. Aruande koostamise
aluseks on suvaintervjuude pdhjal koostatud kokkuvétted. Anontimsuse tagamiseks ei lisata aruandes kasutatud tsitaatidele ettevotte esindaja nime ega asutust.

ICANTAR OtmorAs 5




Kokkuvote
pohitulemustest



Kokkuvote (1/5)

TEADLIKKUS JA ULDINE MEELSUS
— Tuuleparkidega seostuvad eelkdige marksonad elekter, energia, tuulikud, roheline/rohe- ja tuul/tuuline. Samuti seostatakse tuuleparke loodus- ja
keskkonnasodbralikkusega ning taastuvenergia ja taastuva ressursiga. Negatiivsetest seostest on esikohal miura/undamine.

— 51% elanikest on EL-i klimaeesmarkidest teadlik vdi pigem teadlik ning 43% ei ole pigem voi Uldse teadlik. Seejuures hinnatakse oma teadlikkust EL-i
kliimaeesmarkidest isegi veidi kdrgemalt kui teadlikkust Eesti klimaeesmarkidest.

— Kliimaeesmarkidest olulisim on elanike jaoks energiatootmise tohususe suurendamine, mida peab vaga vdi pigem oluliseks 90%.
— Elanike jaoks on oluline, et riik seab ambitsioonikad eesmargid taastuvenergia kasutuselevotuks: nii arvab 76% vastanutest.
— Elanike eelistatuim energiaallikas on paike. Sellele jargnevad maasoojus-, tuule- ja hudroenergia.

— Teiste energiaallikatega vorreldes peetakse mere- ja maismaatuuleparke kullaltki loodust hoidvateks — need jaavad alla vaid paikeseenergiale. Seejuures on
elanike arvates meretuulepargid loodussdébralikum alternatiiv kui maismaa tuulepargid. Tuuleparkide varustuskindlust ei hinnata vaga korgelt. Lisaks peetakse
tuuleparke pigem koérgema hinnaga energiaallikaks. Tuulepargid tunduvad elanikele visuaalselt hairivad: kolmandik vastajatest arvab nii mere- ja ligi pooled
maismaa tuuleparkide kohta. Kérgeim hinnang visuaalsele hairivusele on nende elanike hulgas, kelle lahedale kavandatakse tuuleparke. Keskmisest ohtlikumaks
peavad tuuleparke regioonide I6ikes Hiiumaa elanikud* ja samuti need, kelle I1ahedusse kavandatakse tuuleparke.

— 72% elanikest toetab meretuuleparkide ja 62% maismaa tuuleparkide laiendamist. Keskmisest oluliselt enam toetab nii mere- kui ka maismaa tuuleparkide
laiendamist vanuseruhm 15-34 a. Tuuleparkide laiendamise vastu on keskmisest rohkem need inimesed, kelle [dhedale kavandatakse tuuleparki. Samuti on Hiiumaa
elanike suhtumine tuuleparkide laiendamisse keskmisest markimisvaarselt negatiivsem (78% hiidlastest on maismaa ja 51% meretuuleparkide laiendamise vastu).

— Elektrienergia puhul on elanike jaoks kdige olulisemad tegurid varustuskindlus ja hind.

— Elanike arvates peaks Eesti oma riigi jaoks vajaliku elektrienergia ise tootma ning osaliselt vdiks toota ka ekspordiks. Vaid Uks vastaja 1351-st arvas, et Eesti
voiks vajaliku elektrienergia sisse osta.

*Omavalitsuse I6ikes tulemusi vaadates peab arvestama sellega, et vastajate arv voib olla vaike ja seetbttu on veapiirid suured, nt Hiilumaalt oli 34 vastajat ja veapiirid +/-17%

I.(ANTAR (95%lisel usaldusnivool). Kuna suurest valimiveast hoolimata eristusid Hiiumaa elanike poolt antud vastused statistiliselt oluliselt maaral, on need aruandes valja toodud© Emor AS
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Kokkuvote (2/5)

TUULEPARKIDE MOJU ELANIKE HEAOLULE

— Eesti elanike uldine suhtumine maismaa tuuleparkide rajamisse on pigem positiivne: 62% suhtub sellesse kas pigem vodi vaga positiivselt. Suhtumine
meretuuleparkide rajamisse on veelgi positivsem: 71% suhtub sellesse kas pigem voi vaga positiivselt. Nii mere- kui maismaa tuuleparkide rajamisse suhtuvad
keskmisest positiivsemalt nooremad inimesed (15-34 a). Samuti kehtib seos, et sissetuleku suurenedes kasvab ka toetus tuuleparkide rajamisele. Nii mere- kui ka
maismaa tuuleparkide suhtes on kdige negatiivsem hoiak Hilumaal, kus 68% elanikest suhtub negatiivselt mere- ja 60% maismaa tuuleparkide rajamisse.

— Tuuleparkide olulisimaks negatiivseks mdjuks peetakse miira ja vibratsiooni: ligi 2/3 elanikest peab seda vaga voi pigem negatiivseks asjaoluks. Veel peljatakse, et
tuuleparkidega kaasneb kinnisvara ja maa hindade muutus, varjutus/valguse vilkumine ning hairitud on vaade maastikule.

— Fookusgruppidest selgus, et inimesed ei ole tegelikult tuuleparkide mdjudega vaga hasti kursis. Paljud hirmud péhinevad kuuldustel ja isiklik kogemus vai faktiline
teadmine neid ei kinnita.

HUOVITISMEETMETE MOJU

— Kui uldiselt suhtutakse nii mere- kui maismaa tuuleparkidesse pigem positiivselt, siis oma kodu lahedusse rajatava tuulepargi suhtes ollakse skeptilisemad. Oma
kodu/suvekodu lahedusse rajatava maismaa tuulepargi suhtes on vaga voi pigem positiivsed 35% elanikest.

— Kodu lahedale rajatava meretuulepargi suhtes ollakse veidi toetavamad — sellesse suhtub pigem voi vaga positiivselt 64%.

— Taaskord on keskmisest marksa positiivsemalt meelestatud 15-34aastased ning keskmisest oluliselt negatiivsemalt suhtuvad kodu |&hedale rajatavasse tuuleparki
Hiiumaa elanikud. Nt kodu lahedale rajatavasse maismaa tuuleparki suhtuks negatiivselt 80% Hiiumaa elanikest.

— Atraktiivseimaks huvitismeetmeks peetakse rahalist kompensatsiooni KOV-le, millest osa makstakse otse valja ka elanikele. Kullaltki palju mainitakse aga seda, et
raha peaks minema ainult elanikele. Fookusgruppides selgub, et usaldus oma KOV-i suhtes on kohati Usna vaike ja seetdttu kardetakse, et kui hvitis I1aheb KOV-i
katte, ei saa reaalsed talujad sellest eriti midagi. Samas on ka neid, kes leiavad, et diglane oleks siiski huvitist kogukonna sees uhiselt jagada.

— Uldine arvamus on, et hiivitis kindlasti vihendaks vastuseisu tuuleparkidele. Seejuures mdjutaks hiivitismeetme olemasolu kdige ronkem tuuleparkidesse pigem
positiivselt suhtuvaid inimesi ja neid, kes ei ole oma suhtumises veel kindlat seisukohta vétnud.

ICANTAR © Emor AS
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Kokkuvote (3/5)

INFORUUM

— Elanikud on tuuleparkidega seotud info edastajate suhtes Usnagi skeptilised: 35% ei ole lildse voi pigem pole ndus, et info edastajad on usaldusvaarsed. 36%
ei oska kusimuses seisukohta votta.

— Kaheldakse ka tuuleparkidega seonduva info piisavuses: 60% jaoks ei ole seda olnud piisavalt maismaa ja 62% jaoks meretuuleparkide kohta.

— Samuti leitakse, et kohalike elanike arvamusega ei arvestata tuuleparkide rajamisel piisavalt. Vaid 24% elanikest ndustub, et kohalike arvamust on piisavalt
kuulda voetud.

— Koige kérgemalt hindavad nii info piisavust, elanike kaasamist kui ka infoedastajate usaldusvaarsust 15—34aastased, samuti kdrgema sissetulekuga inimesed. Kdige
kriitilisemad on aga 50—64aastased.

— Fookusgruppides toodi valja, et infot isegi on, aga seda on kohati keeruline leida. Lisaks voib see olla nii keeruliselt kirja pandud, et tavainimene ei mdista seda.
Samas oli ka neid, kes tunnevad puudust just spetsiifilisest tehnikaga seotud informatsioonist (kui véimsad on generaatorid, mis on nende kasutegur, palju need
maksavad).

— Inimesi arritab, kui nende eest midagi varjatakse ja tegutsetakse selja taga (nt KOV salastab infot). See stivendab kdhklusi ja vastuseisu.

— Peamiseks infoallikaks tuuleparkide rajamise ja planeerimise kohta on meedia ja internet. Kdige rohkem toovad erinevate infoallikate kasutamist valja need
elanikud, kelle lahedusse kavandatakse tuuleparki.

LAHEDUSES VOI PERSPEKTIIVSETES ALADES ELAVATE INIMESTE SUHTUMINE

— Uldiselt suhtutakse tuuleparkidesse pigem positiivselt. Probleemid tulenevad tihti teadmatusest ja kommunikatsioonist. Inimesed tahavad, et nendega
arvestatakse ega ,sOideta teerulliga ule“. Elanike suhtumist paistab vaga palju mdjutavat ka see, kui palju usaldatakse oma KOV-i: kui KOV on vahendajaks
tuulepargi arendaja ja kohalike elanike vahel ning KOV-i asjaajamise labipaistvuse osas on elanikel juba varasemalt kahtlusi, siis need ilmselt vdimenduvad veelgi.

»,Ma tegelikult olen positiivselt meelestatud (tuuleparkide suhtes). Ma arvan, et see on ainult asjaajamise kiisimus, kuidas neid asju inimestele serveerida. Ma arvan,
et inimesed ikkagi on selles suhtes positiivselt meelestatud.” (N, 49)
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Kokkuvote (4/5)

MIS AITAKS TOETUST SUURENDADA?

— Kindlasti oleks vaja jagada ausat informatsiooni tuulikute moéjude kohta. Elanikud sooviksid kuulda nende piirkondade kogemusest, kus on juba aastaid
tuulepargid pusti olnud. Inimesed peavad tundma, et neile jagatakse labipaistvalt teavet nii negatiivsete kui ka positiivsete kiilgede kohta. Kui arendaja esitab
kohalikele elanikele konkreetse labimdeldud plaani, kus on kaardil ndha tuuleparkide asukohad, samuti tsoonid mura- ja valgusmdju aladega ning ka visuaalse
lahenduse, kuidas tuulepark valja nagema hakkab, siis see vahendaks elanike kdhklusi markimisvaarselt. Info edastamise puhul on oluline ka see, et info oleks
kaasaegne ja kaiks tanapaeval ehitatavate tuulikute kohta. Negatiivsed mdjud vdivad inimeste teadvuses vdimenduda just seetbttu, et levivad kuuldused vanemate
tuulikute mojudest (nt tegid vanemad tuulikud kdvemat mara).

,Kui niidid rddgime sellest, kui me tegime seda esimest planeeringut (Hiiumaal), siis oli seda teadmist véhem ja infot oli véhem liilkunud ja see vastuseis oli palju
suurem, aga kui me juba jéudsime mereplaneeringuni, siis ma (itleks, et inimeste meelsus hakkas muutuma Kkiill ja infot liikus ka nagu rohkem.“ (N, 62)

— Tuuleparkide arenduspiirkondades elavatel inimestel on palju kahtlusi erinevate uuringute ja anallUuside, eriti keskkonnamdjude hindamise objektiivsuse osas.

,Kas seal on raha méngus, kas see ikkagi on 100% usaldusvéarne, et on okei sinna ehitada. Just see keskkonnamdoju hindamise kogu protsess, et kui labipaistev ta
on, et kui palju ma saan teda usaldada? /.../ Mu mulje on, et see, kes maksab, tellib muusika.“ (N, 32)

— Leitakse, et tuuleparkide arendajate vahel peaks olema sobiva maatiiki parast suurem konkurents.

»,Tdna tundub, et kapitali on natuke liiga vdhe ehk siis tulevad Uksikud (ritajad ja tehakse nende reeglite jdrgi, mis nendele sobivad. Kui neid (tuuleparkidele
sobilikke) pindasid panna oksjonile ehk siis kes teeb kogukonnale parema pakkumise, siis oleks tiikk maad huvitavam. Tuleb kaks-kolm arendajat ja siis kes teeb
kogukonnale parima pakkumise, see véidab. Téna on see, et tuleb lihtsalt, mingit kompensatsiooni ei ole, me kannatame ja siis me olemegi kbik selle vastu. Aga
tehke pakkumisi.“ (M, 48)

— Info edastajaks peaks olema neutraalne koneisik, kes toob valja nii hea kui halva. Méned arvavad, et usaldusvaarsena mojuks ekspertgrupp erinevate valdkondade
esindajatest. Arendaja usaldusvaarsuse suhtes ollakse eriarvamusel — moénel juhul leitakse, et arendaja on ainus, kes tapselt teab, mida ehitama hakatakse ja seega
parim infoallikas. Teised jalle kardavad, et arendaja ainus eesmark on oma plaan ,maha maua“.
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Kokkuvote (5/5)

— On neid, kelle arvates koosolekud/avalikud kohtumised arendaja ning kohaliku kogukonna vahel peaksid olema peamiseks info jagamise viisiks. Samas on ka
neid, kelle hinnangul peaks iga mdjualasse jadva majapidamisega otse suhtlema. Otsesuhtluse negatiivse poolena tuuakse valja hirmu, et siis vdib juhtuda, et
igauihele raagitakse erinevat juttu.

— Lisaks kohalike teavitamisele oleks vaja ka uldsust harida. Selleks sobivate infoallikatena nimetati nt Maalehte, saadetest Maahommikut ja Prillitoosi, Aktuaalset
Kaamerat, samuti kohalikke valla- jm lehti ning otsepostitust.

,Voib-olla raadios ja televisioonis ja ajalehtedes-ajakirjades vdiks ju ka selliseid inimesele arusaadavaid asju liikuda.” (N, 62)

— Spetsiffilistest allikatest oskavad paar fookusgruppides osalejat nimetada Tuuleenergia Assotsiatsiooni veebilehte. Teised jalle leiavad, et inimesed ei pruugi selle
pealegi tulla, et sellist kohta otsida. Uldine jareldus on, et kes on teemast huvitatud, see leiab ikka midagi.

— KOV voiks olla vahendaja tuuleparkide arendaja ja kohaliku kogukonna vahel.

»,Ma arvan, et meil on probleem selles, et eraettevéte ja kogukond ei ole harjunud omavahel hasti 1abi rddkima ja puuduvad ka mehhanismid selle jaoks. Ma
tldiselt riiki vdga ei toeta ega mingeid slisteeme ega ametkondi, aga kohaliku omavalitsuse roll voiks olla, et ta oleks vahendaja, et ta aitaks ettevotjal ja kohalikul
kogukonnal ja ka (ksikisikutel omavahel kontakti saada ja omavahel asju 1abi rdékida — oleks nagu sellisel neutraalsel ja toetaval positsioonil.“ (M, 35)

— Vaga palju séltub arendaja ja kogukonna kokkutoomise edukus ning seelabi kogu arendusprojekti edukus KOV-i ja arendaja tahtest kohalikega pariselt
arvestada, mitte vaid nailiselt huvi tunda, mida kohalikud elanikud soovivad voi pelgavad. Oluliselt lintsam on ellu viia projekti, mille kasulikkusesse usuvad ka
kohalikud elanikud, kes hakkavad ise vastuseisjatele vastu astuma.

,Uldiselt oleneb sellest kohaliku omavalitsuse tahtest ka, et kuidas nemad tahavad oma asju kommunikeerida. Kui sa teed seda asja vastavalt seadusele, siis sa
saadadki tahitud kirja, aga kui sa tahad, et sellel asjal ka mingisugune tulemus oleks, siis sa ldhed ja helistad ja koputad. See séltub taiesti sellest kohaliku
omavalitsuse suhtumisest.“ (N, 62)
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ELANIKUD

Seosed tuuleparkidega

Millised on esimesed marksonad, mis seostuvad Teile TUULEPARKIDEGA?
Koik vastajad, n=1351

M esimesena mainiti M kokku mainiti

e|ekter’ energia _ 40% kaSU”k, SaaStllk, okonoomne . 49,

tuulik, tiivik, tuulegeneraator, tuugen, tuuleveski, mast ||| lGB 29% kahjulik, loodust reostav ] 4%

roheline, rohe- [ 17% meri [ 4%

tuul, tuuline _ 16% puﬁhas 3%

loodus, loodussdbralik, loodushoid, keskkonnasdbralik, 6koloogiline - 14% korge Ml 3%

ebastabiilne, ebakindel 3%
miira, undamine, hairiv heli [ 13% S . | s
’ ’ Aidu, Virtsu, Paldiski vm konkreetne tuulepark B 3%

taastuvenergia, taastuv ressurss - 10% oht, ohtlik B 3%

suur, massiivne - 7% valge I 2%

innovaatiline, uudne, moodne, modernne, tulevik - 6% perekond Sénajalad I 2%

linnud I 5% vibratsioon M 2%

konflikt, vastuolud, vditlus, (kohtu)vaidlused, eriarvamused . 5% voimas N 2%
avarus, suured véljad, psllud [ 5% vari, varjud I 1%

ilus . 4% hirmutav I 1%

alternatiiv, alternatiivhe I 1%
vajalik | 1%

odav [l 4% muu [N 21%

kallis [l 4% ei oska oelda [l 5%

visuaalne reostus, inetu vaatepilt . 4%
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ELANIKUD

— Tuuleparkidega seostuvad

eelkdige marksdnad elekter,
energia, tuulikud,
roheline/rohe- ja tuul/tuuline.

Samuti seostatakse
tuuleparke loodus- ja
keskkonnasdbralikkusega
ning taastuvenergia ja
taastuva ressursiga.

Negatiivsetest seostest on
esikohal mira/undamine.
Veidi harvem nimetatakse
visuaalset reostust,
kahjulikkust loodusele,
ebastabiilsust.

Tuuleparkidega seostub veel
suurus ja massiivsus,
innovaatilisus, konfliktid ja
vastuolud, avarus, ilu.

ICANTAR

© Emor AS
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ELANIKUD

Teadlikkus kliimaeesmarkidest

Palun hinnake oma teadlikkust Euroopa Liidu seatud kliimaeesmarkidest. Palun hinnake oma teadlikkust Eesti seatud kliimaeesmarkidest.
Koik vastajad, n=1351

Palun hinnake oma teadlikkust m VVaga teadlik ® Pigem teadlik Pigem ei ole teadlik m Uldse ei ole teadlik u Ei oska 6elda keskmine

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

— Elanikud hindavad oma teadlikkust Euroopa Liidu klimaeesmarkidest isegi veidi kdrgemalt kui Eesti omadest.
— 51% vastajatest on EL-i klimaeesmarkidest teadlik vdi pigem teadlik ning 43% ei ole pigem vdi Uldse teadlik.
— Eesti klimaeesmarkide osas on vastavad naitajad 44% ja 51%.

ICANTAR OmorAs 16



ELANIKUD

Teadlikkus kliimaeesmarkidest: sotsiaaldemograafilised lIoiked

Euroopa Liidu seatud klimaeesmargid

KOKKU 2,5
Vanus
15-24 2,6
25 - 34 2,4
35 - 49 I | 2,4
50 - 64 2,6
65-74 2,5
75 -84 2,6
Sugu
Mees 2,7
Naine FE 2.3
Rahvus
Eestlane = 2,5
Muu rahvus 2,5
Haridus
Alg- ja pohiharidus | 2,5
Kesk- ja keskeriharidus FEE | 2,4
Kdrgharidus 2,6
Elukoht
Pealinn 2,5
Suur linn 2,5
Muu linn 2,5
Maa-asula 2,5
Regioon
Tallinn 2,5
Pdhja-Eesti 2,5
Laane-Eesti 2,6
Tartu piirkond 2,5

Léuna-Eesti I 2.4
Virumaa BT [ 2,4
Pere sissetulek lihe inimese kohta
Kuni 600 eurot Y P4
601 — 800 eurot I 12,4
801 - 1100 eurot 2,5
Ule 1100 euro 2,7
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 2,5

Eesti seatud klimaeesmargid

Hinnangute proportsioonid on suhteliselt sarnased
nii EL-i kui ka Eesti klimaeesmarkide osas (st kui
nt Uhes vanuserihmas on teadlikkus EL-i osas
madalam, on selles grupis madalam ka teadlikkus
Eesti klimaeesmarkidest)

Madalaim hinnang teadlikkusele on vanuserihmas
25-34, jargneb 35-49.

Mehed hindavad enda teadlikkust kérgemalt kui
naised.

Rahvuse ja elukoha I6ikes hinnang teadlikkusele ei
erine.

Keskharidusega elanikud hindavad oma
teadlikkust madalamalt kui alg- ja pohi- voi
kérgharidusega vastajad.

Léuna-Eesti elanike hinnangud oma teadlikkusele
on veidi madalamad kui teistes regioonides.
Keskmisest kdrgemaks peavad aga oma teadmisi
nii Eesti kui Euroopa Liidu kliimaeesmarkidest
Kohtla-Jarve ja Narva, Laanemaa ning Hiiumaa
elanikud.

Kdige teadlikumad on kdige kdrgemasse
sissetulekugruppi jaavad elanikud.

Teadlikumad elanikud on sagedamini ndus
maksma lisatasu, et nende poolt tarbitav elekter
oleks toodetud keskkonnasdbralikult.

ICANTAR

© Emor AS 17



ELANIKUD

Kliimaeesmarkide olulisus

Kui Te métlete uldiselt kliimaeesmarkidele, kuivord olulised on need Teie jaoks?

Euroopa Liidu seatud kliimaeesmargid, millest lahtub ka Eesti riiklik energia- ja kliimakava aastani 2030, hélmab jargmist: kasvuhoonegaaside heitkoguste vahendamine,
taastuvenergia osakaalu suurendamine, energiatdhususe osakaalu suurendamine.

Kdik vastajad, n=1351

m V&ga oluline m Pigem oluline = Pigem ei ole oluline mUldse ei ole oluline = Ei oska 6elda keskmine
Energiatootmise tdhususe suurendamine 45 45 - 3,4
Energiatarbimise tShususe suurendamine 43 44 - 3.4
(nt energiatdhusad hooned)
Taastuvenergia kasutuse suurendamine 40 43 - 3,2
Susinikuheitmete (CO2) vahendamine 35 42 - 3,1

0% 20% 40% 60% 80% 100%

— Kliimaeesmarkidest olulisim on elanike jaoks energiatootmise tdhususe suurendamine, mida peab vaga voi pigem oluliseks 90%.
— Kaoige vahem oluliseks peetakse susinikuheitmete vahendamist, kuigi ka see on oluline 77% vastajate jaoks.

— Taastuvenergia kasutuse suurendamise osas eristuvad noored (15-24 a), kellest 95% peab seda pigem voi vaga oluliseks (vanusegruppides keskmiselt peab oluliseks
83%).

— Need, kes on nii mere- kui maismaa tuuleparkide suhtes negatiivselt meelestatud®, kalduvad sagedamini pidama klimaeesmarke enda jaoks vaheoluliseks. Samuti
kehtib vastupidine seos: tuuleparkidesse positiivselt suhtuvad elanikud hindavad keskmisest sagedamini klimaeesmarke enda jaoks oluliseks. Kui nt neist, kes
suhtuvad tuuleparkidesse negatiivselt, peab taastuvenergia kasutamise suurendamist oluliseks 49%, siis tuuleparkidesse positiivselt suhtuvate elanike puhul on vastav
naitaja 94%.

*Tuuleparkide suhtes negatiivselt meelestatud inimesed on need, kelle hinnang kusimustele Kuidas te (lldiselt suhtute maismaatuuleparkide rajamisse? ja Kuidas te (ldiselt suhtute
l(ANTAR meretuuleparkide rajamisse? oli pigem voi vaga negatiivne. © Emor AS 18



ELANIKUD

Riiklike kliimaeesmarkide olulisus

Kui oluline on Teie hinnangul, et riik seab ambitsioonikad eesmargid taastuvenergia, sh tuule- ja paikeseenergia, kasutuselevotuks?
Koik vastajad, n=1351

— Elanike jaoks on oluline, et riik seab ambitsioonikad eesmargid
taastuvenergia kasutuselevétuks: nii arvab 76% vastanutest.

— Kaoige olulisem on see noorimale vanusegrupile ja kdige vahem tahtis
50—64aastastele. Noorimas grupis peab 92% elanikest oluliseks, et
riigil oleks ambitsioonikad eesmargid taastuvenergia kasutuselevotuks.

m \V4ga oluline 50-64aastaste seas on see oluline vaid 66 protsendile.

= Pigem oluline — Suggde vordluses on ambitsioonikad eesmargid olulisemad naistele
(oluliseks peab 82% naistest vs 70% meestest), eestlastele (78% vs

Pigem ei ole oluline 73% muu rahvuse esindajatele).

m Uldse ei ole oluline o . .
— Haridus ja sissetulek elanike vastust sellele kisimusele

= Ei oska Oelda markimisvaarselt ei méjuta.

— Piirkondade I6ikes on Virumaal keskmisest rohkem neid, kelle jaoks
pole ambitsioonikad riiklikud klimaeesmargid olulised (25%).

ICANTAR OEmorAs 19



ELANIKUD

Teadlikkus energia tootmise aspektidest

Palun hinnake oma teadlikkust energia tootmise erinevatest aspektidest. Méelge nt marksénadele CO2 kvoodimuuk, avatud elektriturg/elektribors,
isevarustatus/import, vérgutaristu, elektri- ja soojustootmine, fossiilsed ja taastuvenergiaallikad.
Koik vastajad, n=1351

— 54% ehk veidi enam kui pooled elanikest peavad ennast energia
tootmise erinevatest aspektidest teadlikuks. Samas 11% ehk
rohkem kui iga kimnes eestimaalane leiab, et ta ei ole
energiatootmisest Uldse teadlik.

— Mehed peavad ennast teadlikumaks kui naised (69% vs 41% naistest)
m Viga teadlik ja mitte-eestlased teadlikumaks kui eestlased (57% vs 52%).

= Pigem teadlik — Teadlikkus energia tootmise erinevatest aspektidest kasvab
haridustaseme ja sissetuleku kasvades. Kui kuni 600 eurose

) kuusissetulekuga elanike seas pidas ennast pigem vdi vaga teadlikuks
m Uldse ei ole teadlik 46%, siis enam kui 2000 eurot kuus teenivate elanike seas 73%.

Pigem ei ole teadlik

= Ei oska Oelda — Kehtib seos, et mida vaheolulisem on elektrikulu pere igakuises
eelarves, seda teadlikumaks inimesed ennast energia tootmise
aspektidest peavad. Neist, kelle jaoks igakuine elektrikulu pole Uldse
oluline, pidas ennast energia tootmise aspektidest teadlikuks 68%.
Neist, kelle jaoks vastav kulu on vaga oluline, pidas ennast
energiatootmisest teadlikuks 52%.

— Piirkondade I6ikes eristus keskmisest madalama teadlikkuse poolest
Léuna-Eesti, kus 48% ehk ligi pooled elanikest ei ole enda hinnangul
energiatootmise aspektidest pigem voi Uldse teadlikud.

ICANTAR Omoras 20



ELANIKUD

Eelistused elektriallika osas (1/2)

Kui Te motlete elektri tootmise peale, siis kas Teil on eelistus elektriallika osas?
Kdik vastajad, n=1351

mKindlasti eelistan ® Pigem eelistan = Pigem ei eelista mUldse ei eelista = Ei oska Gelda keskmine

Paikeseenergia S0 34

o B w
ol
w
N

W
©
w
\‘
N
[EEN

Maasoojusenergia

Tuuleenergia

SN
=
w
¢
&
o
w
[N

N
©
1
[N
N
[ERN
o

Hudroenergia

N
(o2}
=
=

Vesinikuenergeetika 16

Puiduhake ja -jaatmed [ie

©
w
\l
I
(%)
NA N
[
|_\
o w
— W
N
= b B
>~ w
©
N
o

Maagaas

N
N
N
w

Tuumaenergia

l
=
IS
w
N
[EEY

Polevkivi 4

N
\l
[EEN
1
™
o

Turvas & 19

0% 20% 40% 60% 80% 100%

ICANTAR Omoras 21



ELANIKUD

Eelistused elektriallika osas (2/2)

— Elanike eelistatuim energiaallikas on paike. Sellele jargnevad maasoojus-, tuule- ja hudroenergia.

— Paikeseenergiat eelistavad keskmisest sagedamini noored (15-24 a) ja vanemaealised (65—-84 a), pigem naised kui mehed (eelistab 86% vs 82%), eestlased kui
mitte-eestlased (88% vs 75%), kdrgharitud kui algharitud (85% vs 80%). Toetus paikeseenergiale kasvab sissetuleku kasvades. Regioonidest on paikeseenergia
toetus suurim Laane-Eestis. Keskmisest pisut vahem eelistatakse paikeseenergiat Tallinnas ja lda-Virumaal.

— Padlevkivi eelistavad kdige vahem noored: 73% ehk ligi kolmveerand 15—24aastastest ei eelista elektriallikana pdlevkivi. Kdige soosivamalt suhtuvad pdlevkivisse 50—
74aastased, kellest enam kui kolmandik eelistab elektriallikana pdlevkivi. Pdlevkivi eelistavad pigem mehed kui naised (31% vs 25%) ja mitte-eestlased kui eestlased
(37% vs 24%). Keskmisest sagedamini eelistavad pdlevkivi Ida-Virumaa elanikud (51%). Tuuleparkidesse negatiivselt suhtujatest eelistab pdlevkivi 45% ja sama palju
on nende hulgas ka neid, kes pigem voi Uldse ei eelista energiaallikana pdlevkivi. Samas tuuleparkidesse positiivselt suhtuvatest elanikest eelistab pdlevkivi vaid 19%

ja 75% ei eelista seda elektriallikat.

— Nii nagu paikeseenergiat, eelistavad ka tuuleenergiat keskmisest sagedamini noored (15-24 a) ja vanemaealised (65—84 a), veidi rohkem naised kui mehed (80% vs
77%), eestlased kui mitte-eestlased (81% vs 73%). Toetus tuuleenergiale kasvab hariduse ja Uldjuhul ka sissetuleku kasvades. Seejuures eristub vaid enam kui 2000
eurot kuus teeniv grupp, kus eelistab tuuleenergiat 79% (vs kuni 600 eurose sissetulekuga grupis 76% ja 1100—2000€ teenivas grupis 84%). Maakondade vdrdluses
on neid, kes tuuleenergiat ei eelista, keskmisest sagedamini Hilumaal: 39% ehk veidi enam kui kolmandik sealsetest elanikest eelistab elektriallikana tuuleenergiat,

41% aga ei eelista seda. Samas Lduna-Eestis eelistab tuuleenergiat 87% elanikest.
— Kokkupuute alusel on toetus tuuleenergiale jargnev (st osakaal, kes pigem voi kindlasti eelistab tuuleenergiat):
* neist, kes elavad tuuleparkide laheduses: 70%;
* neist, kelle suvekodu on tuuleparkide laheduses: 66%;
* neist, kelle lahedale kavandatakse tuuleparke: 62%;

» neist, kellel puudub kokkupuude: 83%.

Seega eelistavad tuuleenergiat kdige sagedamini need, kellel pole tuuleparkidega isiklikku kokkupuudet. Samas elanikud, kelle lahedusse kavandatakse
tuuleparke, eelistavad tuuleenergiat harvem kui need, kelle Iaheduses juba on tuulepargid ja kellel on seega tuuleparkidega isiklik kogemus olemas.
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ELANIKUD

Tuuleenergia kui elektriallika eelistamine: sotsiaaldemograafilised l6iked

Kui Te moétlete elektri tootmise peale, siis kas Teil on eelistus elektriallika osas? [Tuuleenergia
Kdik vastajad, n=1351

m Kindlasti eelistan ®Pigem eelistan = Pigem ei eelista mUldse ei eelista ®Ei oska delda

KOKKU
Vanus
15-24
25-34
35 - 49
50 -64
65-74
75 -84 47 38
Sugu
Mees I -
Naine YA < . _
Rahvus
Eestlane
Muu rahvus
Haridus
Alg- ja p6hiharidus
Kesk- ja keskeriharidus
Korgharidus
Elukoht
Pealinn | 6 9 |
Suur linn
Muu linn
Maa-asula
Regioon
Tallinn | 6 L9 |
Pohja-Eesti
Laane-Eesti 9 [ 6 |
Tartu piirkond
LSuna-Eesti
Virumaa | 4 L6 |
Pere sissetulek iihe inimese kohta
Kuni 600 eurot
601 — 800 eurot
801 — 1100 eurot
Ule 1100 euro
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 30 41 9 13
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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ELANIKUD

Kommentaarid erinevate elektriallikate eelistamisele

Valik tsitaate uuringust:
- Minu arvates see tuuleenergia on ikka tuleviku energia. (M, 76)

- Ma vilistaks selle s6e ahju loopimist. /.../ Pigem oleks tuuleenergia poolt, kuna tuult on meil nagunii, aga et siis tuulikud oleksid kas madalamad voi tiirutaks teistpidi, et
nad tekitaksid vahem miira ja valgusvilkumist. (N, 49)

- Tegelikult on raske midagi eelistada. Ma kasutan seda, mida tootja saab mulle pakkuda. Millest ta seda toodab.. sellist infot vist ei olegi nii lihtne saada. /.../ See energia,
mida toodetakse meres, voib rikkuda mere mikrokliimat. Meil on niigi paljud liigid juba ohustatud. Samuti példude peal — seal on linnud. Paikeseenergia on muidugi
suurepérane, aga selle hind on tésine probleem. (N, 36)

- lIdeaal oleks kbige puhtam energia, see on vist pdikeseenergia. Kahjuks praegusel hetkel on kasutegur vdga madal ning selle hind on veel hullem. Praegu see r66m on
liiga kallis ja tehnoloogiliselt véhe arendatud. Aga kui liks pdev see arendatakse korralikult vélja ning luuakse normaalsed energia hoiustamise ja transportimise
tingimused, siis muud allikad véib téitsa ara unustada. Jargmine allikas, mis tekitab sama palju entusiasmi, on ilmselt termotuuma energia, aga sellega on asjalood
samuti praegu halvad. (M, 58)

- Mulle isiklikult sobivad kbik. Muidugi pbélevkivi on nagu jah taastumatu. Ja pealegi, ega ma ise ei tahaks ka seal nende tossavate korstnate all elada kui péris aus olla.
Pigem ma elaksin tuulikute all. (N, 62)

- Pélevkivi. Pikas perspektiivis praegusel kujul see ei ole jatkusuutlik, aga/.../ meil ei ole veel juhitavaid véimsusi nii palju, et taielikult 2030. aastaks pdlevkivi &ra
I6petada. See on nonsenss. (M, 55)

- Pélevkivi. Enne kui oleme vbimelised salvestama tuule ja péikeseenergiat, ei ole véimalik minna mingisuguse liihikese ajaga tle ainult tuulikute ja paikesepaneelide
peale. (M, 70)

- Mina eelistan kéike, mis ei ole pélevkivi. Nii lintne see ongi. Aga kui ma peaksin valima nendest, mis praegu mainitud on, siis ma kaldun sinna tuumaenergia poole
isegi. (N, 32)

- Kobige vdhem eelistan fossiilkituseid ja tuumajaama, just selle sama ohtlikkuse pérast. Aga eelistan tegelikult ka Eestis geotermaalenergiat. Lihtsalt on vaja seda
tehnoloogiat, millega piisavalt stigavale puurida. (M, 35)

- Mina pooldaks ka tuumaenergiat. See jaam lhe tuuliku kérval on tegelikult nii pisike. /.../ See tuumajaam nende tuulikute kérval oleks 10 korda méistlikum. (M, 38)

- Oleks meil hiidrovérki nii nagu Norras, siis ma muidugi eelistaksin hiidroenergiat. (M, 65)
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ELANIKUD

Seosed erinevate elektriallikatega

Milliste omadussonadega Te seda elektriallikat iseloomustaksite?
Koik vastajad, n=1351

Pdlevkivi Puiduhake ja -jaatmed | Tuulepark merel Tuulepark maismaal Paike Tuumaenergia
Loodust hoidev | 1% B 5% I 0% B 35% B s B 4%
varustuskinde! [JJJij 28% | B 3% B 2% B 3% B 2%
ohutu [] 9% B 2% B 26% B 23% I 0% B 9%
Soodsa hinnaga [} 28% B 3% B 3% B 5% B 2% B zo%
Mugav [ 15% B 20% B 20% B 8% I 2% B 22%
Jatkusuutlik || 5% B 20% B 30% B z6% I 7 B 23%
Kodumaist paritolu ||| |G o I 67 I 2s% B 3% B 25 J 5%
Visuaalselt hairiv [J| 14% B s% B 2% B 2s% B 5% B 7%
ontlik [l 21% 5% B 9% B 0% | 1% I 7

Kalli hinnaga | 17% B 1% B 0% B 3% B 19% B 7%
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ELANIKUD

Seosed meretuuleparkidega: sotsiaaldemograafilised loiked

Milliste omadussonadega Te seda elektriallikat iseloomustaksite? Tuulepark merel
Kdik vastajad, n=1351

Loodust Visuaalselt Kalli Kodumaist Soodsa
hoidev Jatkusuutlik hairiv hinnaga paritolu Varustuskindel hinnaga Ohtlik
KOKKU 40% 9%
Vanus
15-24 5204 12%
25-34 58% ] 6%
35-49 39% 11%
50 - 64 i 29% 9%
65 - 74 BN 0% 10%
75 -84 3% 8%
Sugu
Mees 2% 0%
Naine 399 9%
Rahvus
Eestlane | 38% 10%
Muu rahvus 46% 8%
Haridus
Alg- ja pbhiharidus 41% 16%
Kesk- ja keskeriharidus 42% 8%
Koérgharidus | 38% 12%
Elukoht
Pealinn 48% 6%
Suur linn 2% 1%
Muu linn | 38% 12%
Maa-asula I [34% 11%
Regioon
Tallinn 48% 6%

Tartu piirkond
Louna-Eesti mm| 37%
Virumaa i | 36%
Pere sissetulek lihe inimese kohta
Kuni 600 eurot 41%
601 — 800 eurot 40%
801 — 1100 eurot 39%
Ule 1100 euro A47%
sissetulek puudus/ keeldun vastamast e [34%
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ELANIKUD

Seosed maismaa tuuleparkidega; sotsiaaldemograafilised loiked

Milliste omadussonadega Te seda elektriallikat iseloomustaksite?|Tuulepark maismaal
Kdik vastajad, n=1351

Visuaalselt Loodust Kodumaist Kalli Soodsa
hairiv hoidev Jatkusuutlik paritolu hinnaga hinnaga Varustuskindel Ohtlik
KOKKU 48% 36% 23% 15%
Vanus
15- 24 N 37% 57% 31% M| 12%
25 - 34 | 46% 49% 31% 17%
35-49 48% [N |30% T |17% 18%
50 - 64 52% B P7% 27% 12%
65-74 56% I |30% 0 16% 16%
s 75 - 84 N | 44% | 35% T 15% 14%
ugu
Me_esq 50% [N |32% N 30% 16%
Rah Naine IN| 46% B 39% B |17% 14%
ahvus
Eestlane [N | 45% | 33% | 20% 16%
Harid Muu rahvus FRE 56% 43% R 30% 12%
aridus
Alg- ja pohiharidus [ $8% 42% B [16% 14%
Kesk- ja keskeriharidus 48% 37% 24% 15%
Kdrgharidus 50% N |32% 23% 16%
Elukoht _
PeaI!nn 49% = 42% 26% 13%
Suur linn 48% 39% 27% 14%
Muu linn 50% [ |31% 24% 19%
, Maa-asula [N| 46% W |31% I [18% 15%
Regioon )
_Tallinn 49% = 42% 26% 13%
Pohja-Eesti I | 45% 36% B [15% 19%
Laanq—Eestl 52% B 22% 25% 13%
Tartu piirkond | 46% I | 32% 24% 14%
LOUﬂ?-EeStl [ 143% [ 31% 22% 15%
o Virumaa 50% 40% 24% 16%
Pere sissetulek lihe inimese kohta
Kuni 600 eurot | 45% 42% 23% 16%
601 — 800 eurot 49% [N P8% 18% 19%
801 — 1100 eurot 53% 36% 19% 13%
, Ule 1100 euro [ [43% 41% 30% 14%
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 54% I P8% 24% 12%
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Seosed maismaa tuuleparkidega: sotsiaaldemograafilised loiked

Milliste omadussonadega Te seda elektriallikat iseloomustaksite?

Koik vastajad, n=1338

Tuulepark merel

Loodust hoidev
Varustuskindel
Ohutu

Soodsa hinnaga
Mugav
Jatkusuutlik
Kodumaist paritolu
Visuaalselt hairiv
Ohtlik

Kalli hinnaga

Elan tuulikute lahedal / suvekodu on nende lahedal

—8—Minu lahedale kavandatakse tuuleparki

—8—0Olen sattunud piirkonda, kus need on lahedal

—8—Ei ole kokkupuudet

e o o
47% 21% 43% 38%
20% 19% 11% 13%
33% 19% 28% 24%
14% 4% 12% 16%
20% 12% 23% 15%
36% 24% 41% 40%
16% 38% 28% 31%
28% 58% 35% 32%
12% 32% 9% 7%
29% 29% 35% 20%

Tuulepark maismaal

Elan tuulikute lahedal / suvekodu on nende lahedal

—8—Minu lahedale kavandatakse tuuleparki

—8—0len sattunud piirkonda, kus need on lahedal

—8—Ei ole kokkupuudet

e o o
38% 17% 40% 30%
15% 2% 12% 15%
25% 15% 27% 18%
19% 12% 14% 16%
21% 14% 21% 11%
40% 28% 39% 33%
23% 44% 34% 40%
51% 67% 50% 42%
13% 22% 10% 10%
23% 30% 26% 16%

0% 20% 40% 60% 80% 0% 20% 40% 60% 80%
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ELANIKUD

Seosed mere- ja maismaa tuuleparkidega: kokkuvote

— Teiste energiaallikatega vorreldes peetakse mere- ja maismaatuuleparke kullaltki loodust hoidvateks — need jaavad alla vaid paikeseenergiale. Seejuures on elanike
arvates meretuulepargid loodussdbralikum alternatiiv kui maismaa tuulepargid. Vanuse I6ikes peavad nooremad vastajad (15-34 a) tuuleparke keskmisest enam
loodust hoidvateks. Samuti on Tallinna elanike ja mitte-eestlaste hinnangud tuuleparkide loodussébralikkusele keskmisest kdrgemad: 48% tallinlastest peab mere- ja
42% maismaa tuuleparke loodust hoidvateks. Muu rahvuse esindajate puhul on vastavad naitajad 46% ja 43% (eestlastel 38% ja 33%).

— Kui Uldiselt peetakse meretuuleparke loodusele soodsamaks lahenduseks kui maismaa tuuleparke, siis piirkondade I6ikes eristub Ida-Virumaa: sealsetest elanikest
kirjeldab 38% mere- ja 41% maismaa tuuleparke kui loodust hoidvat elektriallikat.

— Vastupidiselt ei pea Hiilumaa elanikud keskmisest sagedamini tuuleparke loodust hoidvateks — vaid 5% hiidlastest arvab nii (sama nii mere- kui maismaa tuuleparkide
puhul).

— Soo léikes peavad mehed meretuuleparke veidi sagedamini loodust hoidvaks (42% meestest vs 39% naistest), samas naised jalle kirjeldavad sagedamini maismaa
tuuleparke kui loodust hoidvaid (39% naistest vs 32% meestest).

— Tuuleparkide varustuskindlust hinnatakse suhteliselt madalalt.

— Tuuleparke peetakse pigem kérgema hinnaga energiaallikaks. Meretuuleparke seostatakse veidi kdrgema hinnaga kui maismaa tuuleparke. Nt 52% Hiiumaa
elanikest iseloomustab meretuuleparke sdnaga ,kallis“ (vordluseks — P&hja-Eestis arvab nii 15% elanikest).

— Tuulepargid tunduvad elanikele visuaalselt hairivad: kolmandik vastajatest arvab nii mere- ja ligi pooled maismaa tuuleparkide kohta. Kéige kérgem hinnang
visuaalsele hairivusele on nende elanike hulgas, kelle I1ahedale kavandatakse tuuleparke: 67% neist kirjeldab maismaa tuuleparke ja 58% meretuuleparke visuaalselt
hairiva elektriallikana. Jallegi eristub piirkondadest Hiiumaa: koguni 87% sealsetest elanikest peab maismaa tuuleparke visuaalselt hairivaks. Vanusegruppide 16ikes
kirjeldavad 50—74aastased tuuleparke keskmisest sagedamini visuaalselt hairivatena.

— Tuuleparke peavad keskmisest sagedamini ohutuks nooremad vastajad (15—34 a), samuti mehed ja mitte-eestlased.
— Keskmisest sagedamini peavad tuuleparke ohtlikuks Hiiumaa elanikud; samuti need, kelle lahedusse kavandatakse tuuleparke.

— Nagu voib arvata, kehtib seos, et tuuleparkide rajamisse positiivselt suhtuvad inimesed kirjeldavad tuuleparke keskmisest sagedamini ka positiivsete
omadustega: nad peavad sagedamini tuuleparke loodust hoidvaks, varustuskindlaks, ohutuks, soodsa hinnaga, mugavaks, jatkusuutlikuks ja kodumaise paritoluga
elektriallikaks. Samamoodi kehtib ka vastupidine seos ja tuuleparkide rajamisse negatiivselt suhtujad kirjeldavad keskmisest harvemini tuuleparke positiivsete
omadustega ning keskmisest sagedamini negatiivselt (visuaalselt hairivad, ohtlikud, kalli hinnaga).
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ELANIKUD

Eelistused erinevate energiaallikate kasutuselevotmisel

Palun hinnake, kuivord Te toetate jargmiste energiaallikate kasutamise suurendamist voi kasutuselevottu Eestis?
Kdik vastajad, n=1351

m Kindlasti toetan laiendamist ® Pigem toetan laiendamist = Pigem vastu laiendamisele = Kindlasti vastu laiendamisele = Ei oska 6elda keskmine

Paikesepaneelid majade katustel 58 35 13 N 35

13
Tuulepargid merel I s
Tulepargid maismasl I
Puiduhake ja -jaatmed/saastiikult majandatud biomass IEREE B -
Tuumaenergia 21 22 26 13 - 2,4
Sisseostmine teistest riikidest 21 17 - 2,1

0% 20% 40% 60% 80% 100%

— 72% elanikest toetab meretuuleparkide ja 62% maismaa tuuleparkide laiendamist.
— Keskmisest oluliselt enam toetab nii mere- kui ka maismaa tuuleparkide laiendamist vanuserihm 15-34 a (vt jargnevad slaidid).

— Tuuleparkide laiendamise vastu on keskmisest rohkem need inimesed, kes elavad tuuleparkide laheduses voi kelle lahedale kavandatakse tuuleparki, samuti Hilumaa
elanikud.
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ELANIKUD

Toetus meretuuleparkide laiendamisele: sotsiaaldemograafilised |Ioiked

Palun hinnake, kuivord Te toetate jargmiste energiaallikate kasutamise suurendamist voi kasutuselevottu Eestis? |Tuulepargid merel
Kdik vastajad, n=1351

m Kindlasti toetan laiendamist = Pigem toetan laiendamist = Pigem vastu laiendamisele mKindlasti vastu laiendamisele = Ei oska 6elda keskmine
KOKKU 31
Vanus
15-24 3,4
25-34 3,3
35-49 P 3,0
50 - 64 | 9 BP9 | e B0
65-74 I 13,0
75 -84 42 36 3,3
Sugu
Mees 3 G 3,2
Naine 3,1
Rahvus
Eestlane E——— 3,2
Muu rahvus A s,0
Haridus
Alg- ja pohiharidus 3,4
Kesk- ja keskeriharidus 1
Korgharidus ———— 31
Elukoht
Pealinn 3,2
Suur linn 3,2
Muu linn —— 3,1
Maa-asula ——— s
Regioon
Tallinn 3,2
Pohja-Eesti 3,2
Laane-Eesti —— B0
Tartu piirkond 3,2
Léuna-Eesti 3,1
Virumaa |8 [ 9 | — 3,1
Pere sissetulek iihe inimese kohta
Kuni 600 eurot 3,1
601 — 800 eurot 3,1
801 — 1100 eurot —— 13,
Ule 1100 euro 3,4
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 11 15 |
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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ELANIKUD

Toetus maismaa tuuleparkide laiendamisele: sotsiaaldemograafilised loiked

Palun hinnake, kuivord Te toetate jargmiste energiaallikate kasutamise suurendamist voi kasutuselevottu Eestis? [Tuulepargid maismaal
Kdik vastajad, n=1351

m Kindlasti toetan laiendamist = Pigem toetan laiendamist = Pigem vastu laiendamisele mKindlasti vastu laiendamisele = Ei oska 6elda keskmine
KOKKU
Vanus
15-24
25-34
35-49
50 - 64
65-74
75-84
Sugu
Mees 12 5
Naine
Rahvus
Eestlane 20 42 | 9 16 |
Muu rahvus
Haridus
Alg- ja pohiharidus 5 26
Kesk- ja keskeriharidus
Korgharidus
Elukoht
Pealinn = 2,9
Suur linn | 6 06 | 2,9
Muu linn S p .7
Maa-asula L9 [ 6 | —2,7
Regioon
Tallinn = 2,9
Pohja-Eesti 2,8
Laane-Eesti — 26
Tartu piirkond ——12.8
Léuna-Eesti ———p,
Virumaa 2,9
Pere sissetulek iihe inimese kohta
Kuni 600 eurot [ 9 IO 2,8
601 — 800 eurot 2,8
801 — 1100 eurot 2,8
Ule 1100 euro 3,0
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 16 14 e 26
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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ELANIKUD

Toetus mere- ja maismaa tuuleparkide laiendamisele: vordlus

Palun hinnake, kuivord Te toetate jargmiste energiaallikate kasutamise suurendamist voi kasutuselevottu Eestis?
Kdik vastajad, n=1351

Tuulepargid maismaal Tuulepargid merel
KOKKU 2,8

15-24 33
25-34 31
35- 49 mmm— 2.8
50 - 64 IEEEEE——— ?},6
65 - 74— 2|6
75 - 84 m—— 2.8

Mees .| 2,8
Naine I—— 2,9

Eestlane | 2,8
Muu rahvus 29

Alg- ja pbhiharidus 3,1
Kesk- ja keskeriharidus 2,8

Pealinn

Suur linn

Muu linn e p
Maa-asula [ |2,

Tallinn 9
Pdhja-Eesti 28
Laéne-Eesti mummmmmn 26

Tartu piirkond N | 2.8
Léuna-Eesti s p.7
Virumaal 29

Vanus

Sugu

Rahvus

Haridus

Elukoht

Regioon

Pere sissetulek lihe inimese kohta

Kuni 600 eurot 28
601 — 800 eurot 28
2,8

3

801 — 1100 eurot
Ule 1100 euro
sissetulek puudus/ keeldun vastamast I 2.6

3,0
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ELANIKUD

Toetus mere- ja maismaa tuuleparkide laiendamisele: kokkuvote

— Meretuuleparke toetavad keskmisest enam (st pigem vdi kindlasti toetavad laiendamist):
* nooremad elanikud vanuses 15-34, aga ka vanim vanuserihm (75—-84 a);
* pigem mehed kui naised (75% vs 69%);
* pigem eestlased kui mitte-eestlased (75% vs 67%);

+ kdrgema sissetulekuga elanikud (85% neist, kelle sissetulek Uhe leibkonnaliikme kohta on tle 2000 € kuus vs 69% neist, kellel tulu pereliikme kohta on kuni 600 €
kuus);

» Lduna-Eesti elanikud (81%).

Erinevate haridustasemete I6ikes ei ole markimisvaarset erinevust: toetajaid on sama palju. Meretuuleparkide laiendamise vastaseid on kull rohkem kesk- ja
kérgharidusega elanike hulgas, kuid algharidusega elanike seas on markimisvaarselt rohkem neid, kes ei oska antud kiisimuses seisukohta vétta.

Meretuuleparkide laiendamisele on pigem véi kindlasti vastu veidi enam kui pooled Hiiumaa elanikest (51%). Seejuures on 47% hiidlastest kindlasti meretuuleparkide
laiendamise vastu. Vastuseisult jargmine piirkond on Saaremaa, kuid seal on meretuuleparkide laiendamise vastu 29% elanikest (sh kindlasti vastu 13%).

— Maismaa tuuleparke toetavad keskmisest enam:
* nooremad elanikud vanuses 15-34;
* pigem mitte-eestlased kui eestlased (65% vs 62%);
* Virumaa elanikud (69%).

Uldiselt kasvab toetus sissetuleku kasvades, kuid erandiks on kdige kdrgem sissetulekuriihm, kus toetus tuuleparkide laiendamisele on veidi madalam kui eelmises
sissetulekugrupis. Soo ja haridustasemete |6ikes ei ole markimisvaarset erinevust.

Piirkondade I6ikes suhtuvad maismaa tuuleparkidesse kdige negatiivsemalt hiidlased, kellest 78% on laiendamise vastu.

Ullatuslikult toetab ligi kolmveerand ehk 71% neist, kelle kodu l&hedal asub tuulepark, maismaa tuuleparkide laiendamist (vastu on 26%). Samas neist, kelle lahedale
kavandatakse tuuleparki, toetab laiendamist ainult 40% (vastu on 58%). Neist, kellel puudub siiani kokkupuude tuulikutega, on maismaa tuuleparkide laiendamise poolt
60% ja vastu 30% ning neist, kes on sattunud tuuleparkide lahendusse vastavalt 66% ja 28%. Seega on laiendamise suhtes kdige positiivsemalt meelestatud need,
kellel on kogemus tuulikute lahedal elamisest ja kes on sattunud tuulikutega piirkonda.
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ELANIKUD

Hinnang erinevatele elektrienergia aspektide olulisusele

Palun hinnake jargmisel skaalal, kuivord oluline on Teile jargnev?
Koik vastajad, n=1351

mVViga oluline ®Pigem oluline = Pigem ei ole oluline mUldse ei ole oluline = Ei oska 6elda keskmine
Tagatud on elektrienergia varustuskindlus 74 23 _ 37
(st véimalik on katta tarbimisvajadus igal ajahetkel) ’
Elektrienergia hind 73 23 ! _ 3,7

Elektri tootmisel on kasutatud taastuvaid allikaid
(nt paike, tuul, puiduhake ja -jaatmed)

41 39
Elektri tootmise allikas 36 44
31 41

(nt paike, tuul, puiduhake ja -jaatmed, polevkivi)
Elekter on toodetud Eestis

0% 20% 40% 60% 80% 100%

— Elektrienergia puhul on elanike jaoks kdige olulisemad tegurid varustuskindlus ja hind: neid peavad oluliseks vastavalt 97% ja 96% elanikest.
— See, et elektri tootmisel on kasutatud taastuvaid allikaid, on pigem oluline vai vaga oluline 80% elanikest.
— Elektri tootmist Eestis peab pigem vodi vaga oluliseks 72%.
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ELANIKUD

Mis pohjusel eelistate uht voi teist energiaallikat?

Valik tsitaate uuringust:

— PAéhiline minu jaoks on keskkonnasoébralikkus, et mitte saastada. CO2 mind eriti ei huvita — ma arvan, et meil hakkab klilmemaks minema varsti siin, et nagu
loodusliku tsiikli I6pp. Seega siis — CO2 ma ei néde nagu probleemi, aga ma néden probleemi saastamises, et kui on tahm ja osakesed, mis inimeste tervist rikuvad ja
raskemetallid ja mis iganes 6hku vbidakse paisata véi siis tuumajaama puhul jGdtmed. (M, 35)

- (Péikese- ja tuuleenergia eelistamise pbhjustest) See on selline loomulik energia ja selle tootmisega ei kaasne jddtmeid. (M, 58)

- Jéatkusuutlikkus. Ma isegi ei oska belda, mis termin see on, et kui anallilisida péikest, tuult, lainet ... et mis nagu koige téenéolisemalt kataks Eesti vajaduse. Et sa void
piirkonniti nagu sutsutada nende erinevate asjadega, aga kas sa saaksid hakkama terve Eesti katmisega vOi peabki see lahendus olema siis piirkondlik? (N, 32)

- Visuaalne pool ka. Kui sul on majast pool kilomeetrit eemal I6una pool tuulikud ... voi vaate asemel merele on péikesepaneelide pold, siis on ... see ikka méjutab jah.
Mida védhem seda visuaalset reostust, seda parem. (M, 35)

- Turvalisuse /ohutuse aspekt. Néiteks tuumaenergia puhul on hésti palju lahtiseid otsi, mida pole veel nagu ara sélmitud. Et kuhu need jédtmed ladustatakse ja mis
nendega tehakse. Sealt tekib ka jaatmeid, ta on kiill siisinikdioksiidi vaba, aga seal on hoopis teised jaatmed, mis on tiikk maad ohtlikumad. (M, 48)

(Kodumaisuse aspektist) Mul on bérsielekter. Ma kiill ei tea, kust see elekter tapselt tuleb. (M, 65)
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ELANIKUD

Elektri kodumaine paritolu

Kas Teie arvates peaks Eesti ise tootma oma riigi jaoks vajaliku elektrienergia?
Koik vastajad, n=1351

— Eesti elanike jaoks on elektri kodumaine paritolu
vaga oluline: Eesti peaks oma riigi jaoks
vajaliku elektrienergia ise tootma ning osaliselt
vOiks toota ka ekspordiks.

— 23% leidis, et osaliselt vbiks energia sisse osta.

— Vaid Uks vastaja 1351-st arvas, et Eesti voiks

® Jah vajaliku elektrienergia sisse osta.

® Jah ning voiks toota lisa ka ekspordiks
Osaliselt voiks ise toota, osa sisse osta

m Ei, vOiks koik sisse osta

m Ei oska Gelda
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Kokkupuude tuuleparkidega

Kas Teil on kokkupuude tuuleparkidega?
Koik vastajad, n=1351

Jah, elan nende lahedal . 6%

Jah, suvekodu on nende lahedal I 3%
Jah, minu lahedale kavandatakse tuuleparki . 5%
Jah, olen sattunud piirkonda, kus need on lahedal _ 57%
Ametialane kokkupuude . 5%

Muul 1%

Ei ole kokkupuudet _ 30%

ELANIKUD

Kui kaugel on Teie kodu/suvekodu lahimast olemasolevast

vOi kavandatavast tuulepargist?
on kokkupuude tuuleparkidega, n=199

m Kuni 2 km
m2-3 km
®4-10 km
Enam kui 10 km

— Suuremal osal Eesti elanikest puudub vahetu pidev kokkupuude tuuleparkidega. 30% elanikest ei oma tuuleparkidega kokkupuudet ja 57% on sattunud tuuleparkide

lahedusse.
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ELANIKUD

Suhtumine meretuuleparkide rajamisse

Kuidas Te iildiselt suhtute meretuuleparkide rajamisse?
Koik vastajad, n=1351

— Eesti elanike suhtumine meretuuleparkide rajamisse on positiivsem kui
maismaa omadesse: 71% suhtub meretuuleparkide rajamisse kas
pigem voi vaga positiivselt.

— Pigem véi vaga negatiivsed on 19%.
— Meretuuleparkide rajamisse suhtuvad keskmisest positiivsemalt:

* nooremad (15-24aastaste seas suhtuvad pigem vdi vaga

m Vaga positiivselt positiivselt 77%, 25-34 a seas 79%), samuti 75—84aastased (77%):
= Pigem positiivselt « mehed (positiivselt 75% vs 67% naistest);
Pigem negatiivselt « eestlased (positiivselt 73% vs 67% mitte-eestlastest).

® Vaga negatiivselt — Sissetuleku kasvades suureneb toetus meretuuleparkidele.

= Ei oska Gelda . . - e .
— Erinevate haridustasemete |6ikes pole markimisvaarset erinevust.

— Maakondade Ibikes eristub Hiiumaa: sealsetest elanikest suhtub
meretuuleparkidesse pigem voi vaga positiivselt vaid 28%, samas kui
vaga negatiivsed on 40% ja pigem negatiivsed 28%. Ka Saaremaal on
suhtumine meretuuleparkidesse keskmisest negatiivsem: positiivselt
suhtujaid on Saaremaal 62% ja negatiivselt suhtujaid 23% (sh vaga
negatiivselt 17%).

— Need, kes ei oleks valmis maksma lisatasu, et nende poolt tarbitav
elekter oleks toodetud keskkonnasaastlikult, suhtuvad keskmisest
sagedamini meretuuleparkide rajamisse negatiivselt.

IKANTAR S



ELANIKUD

Suhtumine meretuuleparkide rajamisse: sotsiaaldemograafilised loiked

Kuidas Te uldiselt suhtute meretuuleparkide rajamisse?

Kdik vastajad, n=1351

mVaga positiivselt  m Pigem positiivselt Pigem negatiivselt ~®mVaga negatiivselt = Ei oska 6elda keskmine
KOKKU 3,1
Vanus
15-24 3,4
25-34 3,2
35-49 P9
50 - 64 I p o
65-74 I———— 13,0
75-84 32 45 3,2
Sugu
Mees 3,1
Naine ——— 3,
Rahvus
Eestlane B — 31
Muu rahvus ——3,0
Haridus
Alg- ja pohiharidus 3,2
Kesk- ja keskeriharidus 3,1
Kérgharidus —— 3,0
Elukoht
Pealinn 6 16 3,1
Suur linn 4 11 3,1
Muu linn E——— 3,0
Maa-asula [ ¢ T8 I |k
Regioon
Tallinn 3,1
Pohja-Eesti 31
Laane-Eesti ——— 2.9
Tartu piirkond —i 3,0
Léuna-Eesti 3,1
Virumaa 31
Pere sissetulek iihe inimese kohta
Kuni 600 eurot 31
601 — 800 eurot 1
801 — 1100 eurot 3,0
Ule 1100 euro 3,2
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 10 15 e 28
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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ELANIKUD

Mis pohjusel eelistatakse meretuuleparke?

Valik tsitaate uuringust:

- Pigem meretuulepargid. Ma olen kdinud piknikul tuuleelektrijaama all, ei olnud ka hull, aga ma ei tea, kas ma... Ei, ma ilmselt harjuks &ra, kui ta mul siin maja kérval
oleks, aga mere juures nagu kuidagi on ikkagi parem. (N, 62)

- Minu arvamus on ka, et merel on eelistatud nad. Aga seda peavad (tlema ikkagi need inimesed, kes ranniku &éres elavad, ja kalurid ja siis keskkonnainimesed, kes
teavad, kuidas ta kaladele ja lindudele méjub seal. Aga péhimétteliselt maismaale vbiks ka panna jah, aga siin ongi kbige olulisem kohalike, mitte avaliku arvamusega
arvestada. (M, 35)

— Muidugi meri, meie jaoks see ei riku keskkonda mitte kuidagi ning mere peal on lihtsalt kordades parem aerodiinaamika. Ma ei néi mitte (ihtegi péhjust, miks oleks
parem ehitada see suur asi maal ja mitte merel. (M, 58)

- Ma pean meretuuleparke palju asjalikumaks kui neid példudele ehitatud suuri péikeseparke. (M, 70)
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ELANIKUD

Suhtumine maismaa tuuleparkide rajamisse

Kuidas Te ildiselt suhtute maismaatuuleparkide rajamisse?
Koik vastajad, n=1351

— Eesti elanike suhtumine maismaa tuuleparkide rajamisse on pigem
positiivne: 62% suhtub maismaa tuuleparkide rajamisse kas pigem
vOi vaga positiivselt.

— Pigem vai vaga negatiivsed on 27%.

— Maismaa tuuleparkide rajamisse suhtuvad keskmisest positiivsemalt
nooremad (15-24aastaste seas suhtuvad pigem vdi vaga positiivselt
m Vaga positiivselt 78%, 25-34 a seas 70%), samuti alg- ja pdhiharidusega inimesed
(67%).

— Positiivselt suhtujaid on meeste ja naiste seas suhteliselt sarnaselt,
kuid meeste hulgas on rohkem neid, kes suhtuvad maismaa

mVaga negatiivselt tuuleparkidesse negatiivselt, ning naiste hulgas enam neid, kes ei oska

= Ei oska delda kUsimuses seisukohta vétta.

= Pigem positiivselt
Pigem negatiivselt

— Sissetuleku kasvades suureneb toetus meretuuleparkidele.

— Nii nagu meretuuleparkide puhul, on ka maismaa tuuleparkide suhtes
kdige negatiivsem hoiak Hiiumaal, kus vaid 23% elanikest suhtub
maismaa tuuleparkidesse pigem vdi vaga positiivselt ning 60%
negatiivselt (sh 32% vaga negatiivselt).

— Keskmiselt positiivsemalt suhtuvad maismaa tuuleparkidesse Virumaa
elanikud: positiivselt suhtujaid on seal 70%, negatiivseid 22%.
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ELANIKUD

Suhtumine maismaa tuuleparkide rajamisse: sotsiaaldemograafilised I16iked

Kuidas Te uldiselt suhtute maismaatuuleparkide rajamisse?
Kdik vastajad, n=1351

mVaga positiivselt ~ mPigem positiivselt = Pigem negatiivselt ~ mV&ga negatiivselt = Ei oska delda keskmine

KOKKU &

Vanus

Sugu

WEER 15 B 6 BP9 2,7
NEREY 16 B 47 S 6 a2 I 2 8

Eestlane 13 49 21 7 10
Muu rahvus 20 43 17 8 13

Alg- ja pohiharidus —
Kesk- ja keskeriharidus
Kdrgharidus ______________

Rahvus

Haridus

Elukoht

Pealinn 20 45 16 7 12
Suur linn
Muu linn 13 21 2,7

Maa-asula 2,7
2

Regioon

Tallinn
Pohja-Eesti
Laane-Eesti
Tartu piirkond
IGIGEESES 10 B 72 e 8 i _

Virumaa ——

Kuni 600 eurot
601 — 800 eurot

Pere sissetulek lihe inimese kohta

sissetulek puudus/ keeldun vastamast 11 16 ——p,7
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Suhtumine mere- ja maismaa tuuleparkide rajamisse: vordlus

Kuidas Te lldiselt suhtute ...?
Kdik vastajad, n=1351

Vanus

Sugu
Rahvus

Haridus

Elukoht

Regioon

Pere sissetulek lihe inimese kohta

maismaatuuleparkide rajamisse

meretuuleparkide rajamisse

KOKKU 2,8

15 - 24 34
25 - 34 3,0

35 - 49 I 2,7

¢ ‘w
w -
N

~

50 - 64 I 6

wl©o

I

65 - 74 Immmm— 2 b 0
75 - 84 I [, 7 3,2
Mees [— 2 7 3,1
Naine 58 I | 3,0
Eestlane 2,8 e 3,1
Muu rahvus 2,9 P 13,0

Alg- ja pbhiharidus 3,2
Kesk- ja keskeriharidus 2,8
7

Korgharidus | | 2.

Pealinn

Suur linn

w|w -g_‘-*’w
n [ ol ™y
[l =) )

Muu linn

w o
oo

2

2

2,7

Maa-asula [ [2,7
2

2

ww
i

Laane-Eesti

Tallinn
Pdhja-Eesti .
. 1

Tartu piirkond I—— D,

6

I 6
Louna-Eesti i p 7
Virumaa 2

Kuni 600 eurot

w|w w(©
e

2,8
601 — 800 eurot N 2,8
801 — 1100 eurot 2.8

Ule 1100 euro 29

W w
WO}
N [l

sissetulek puudus/ keeldun vastamast I p.7

o
©
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ELANIKUD

Tuuleparkide moju elanike heaolule

Palun markige, kuidas tuulepargid mojutavad nende naabruses elavate inimeste heaolu?
Kdik vastajad, n=1351

m Vaga positivne ®Pigem positivne = Pigem negatiivne ®V3aga negatiivne = MGdju puudub keskmine

Isiklik majanduslik heaolu (st tasu lahedal asuvast tuulikust) _ 3,3
sikik tervis B 26
Vaade maastikule/silmapiirile 32 15 20 B o5
Kinnisvara ja maa hindade muutus - 2,4
Varjutusivalguse vilkumine B 24

Mdara/vibratsioon E 44 21 12 - 1,9
Muu 10 4 15 B 2.7

0% 20% 40% 60% 80% 100%

— Tuuleparkide olulisimaks negatiivseks mdjuks peetakse miralvibratsiooni: ligi 2/3 elanikest peab seda vaga voi pigem negatiivseks asjaoluks.
— Veel peljatakse, et tuuleparkidega kaasneb kinnisvara ja maa hindade muutus ning varjutus/valguse vilkumine.

— 36% elanikest hindab tuuleparkide moju tervisele pigem voi vaga negatiivseks; 31% aga leiab, et mdju puudub. Kehtib seos, et mida vanem inimene, seda
sagedamini peab ta tuuleparkide moju tervisele negatiivseks.
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ELANIKUD

Tuuleparkide moju elanike heaolule: sotsiaaldemograafilised 16iked

Palun markige, kuidas tuulepargid méjutavad nende naabruses elavate inimeste heaolu?
Kdik vastajad, n=1351

isiklik majanduslik Vaade Kinnisvara ja maa Varjutus/valguse
heaolu Isiklik tervis maastikule/silmapiirile hindade muutus vilkumine Miira/vibratsioon Muu
KOKKU 3,3 2,6 2 2,4 2,4 19
Vanus ! | ]
15-24 [ 39 e 28 20 NN 28 20 w29 0 | 2,3 ] 1,9
25-34 l35 DN 28 W 26 20202 W 25 20 B 25 2,0
B-A9NENI 32 26 00 26 00 24 0 24 | 1,9
S50 - 64 N 3,1 e (2,4 | 2,4 2,3 2,3 1,9
65 - 74 N 3,1 . 2,4 L Y . p2 s 2,3 1.9
S 75 - 84 . 1.9 B p.3 2,3 2,0
ugu A
Mees | 32 s 26 2~ Wwl25 20224 0000 e 2.4 2,0
Naine 33 25 202020 e 26 020 W24 00 e 2,4 | 1,9
Rahvus e e
Eestlane (33 B 25 200 BE24 0000 | 2,3 | 2,3 1,9
Muurahvus EEN| 32 I 26 2~ e 28 0 N 26 2000 e 25 1,9
Haridus ! ! | ]
Alg- ja pohiharidus 3,7 | M 28 NN 28 N 30 000 W 24 2,1
Kesk- ja keskeriharidus (33 B 26 0202 B 25 20 W 24 0000 B 2,4 1,9
Elukoht Korgharidus N[ 32 B 25 | 2,5 2,3 2,3 19
uko 1 |
Pealinn (33 B 27 00 N 27 00 B 24 0 A 24 1,9
Suur linn | 34 I 26 2020202 Y 26 20 W 26 000 W 2.4 2,0
Muu linn RN (32 | 26 | 2,4 [ ] 2,3 1,9
Maa-asula 33 |25 . 2,4 .24 el 2,3 1,9
Regioon I
Tallinn (33 B 27 000 e 27 0 B 24 B 24 1,9
Pohja-Eesti | 34 | 26 BN 25 200 B 24 000000 B 24 1,9
Laane-Eesti NN | 3,2 2,4 . p3 . 2,2 . 2,2 19
Tartu piirkond 3.2 24 24 12,2 2,3 1,9
Lduna-Eesti 3,4 | 25 2,4 2,4 2,3 19
Virumaa (32 O 26 2020202 27 2002 BEE 26 20020 SN 25 2,0
Pere sissetulek iihe inimese kohta 1 1 | ]
Kuni 600 eurot (32  BEEl2s5 0 B 26 00 B 24 000 W 2.4 1,9
601 — 800 eurot 33 BN 26 2020 BWNI25 0000 WA 25 0000 WS 25 2,0
801 — 1100 eurot | 33 Bl 26 2020 W24 000 BRI 24 0 BEEEE(23 1,9
Ule 1100 euro | 34 NN 28 20 By 26 200 W 24 00 BN 24 2,0
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 3,1 p 3 2,4 2,3 2,2 1,
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ELANIKUD

Kommentaarid tuuleparkide mojude kohta

Valik tsitaate uuringust:

- Visuaalne pool on see, et ilu on vaataja silmades. Ma litleks, et hasti kérged tuulikud, mis seal Ida-Virus on, mis vist ei té6ta veel. Nad on seal likshaaval, et kui neid
oleks terve mets, siis oleks kole, aga likshaaval nad ei ole (ildsegi koledad. (N, 62)

- Ma vaatan seda visuaalset reostust hoopis teistmoodi, et see ongi meie tulevik. Néiteks kui Tallinnasse pannakse mingi torn pisti, on ka alguses hésti-hdsti kummaline,
aga kuna meil tuul on liks parimaid alternatiive pdlevkivile, siis see ... mina kui nden seda tuugenit, siis minu arust ta on ilus, sest see tdhendab vahem kivi pélemas
kateldes. Ma arvan, et see on tulevik ja see ongi asi, millega me peame harjuma. (N, 32)

- Mu Tallinna kiilje all asuva maa naabruses on hésti palju rajatud tuulikuid. Enne tuulikute paigaldamist olid seal hasti levinud sellised taimed nagu jumalaképp, selline
lind nagu rukkirdék, taim hallkdpp, p66sasmaran, aaskarukell ja aasnelk. Mis oli minu dllatuseks, et kui nad olid juba paar aastat seal (leval keerutanud, siis kbik need
eelnimetatud taimed ja rukkirdék on sealt kadunud. Nad lihtsalt lahkusid ja ka taimed on millegipérast kadunud. (M, 55)

- Kes seal péris ldhedal elavad, seal véidetavalt tekivad mingid terviseprobleemid, on see siis helist voi kasvoi selle stroboskoobi-efekti pealt, et sul tekib selline valguse
vilkumine, kui see tuulik ringi kéib. (N, 35)

— Mina ei ole suutnud fikseerida miira. Sellest rédégitakse kull hirmujutte, aga olen mina siis kurt voi Tallinna miiraga nii harjunud, aga see tuuliku mira ei ole midagi sellist,
mida mérkaks. (M, 46)

- Kuna ma ise olen elukutseline lohesurfar, siis ausalt 6eldes mind paneb natuke muretsema, et kui nad panevad sinna meile edela- ja lddnekaarte tuultele sellise tohutu
kardina ette, mis sellest surfamisest siis jargi jaéab. /.../ Songitakse lles kogu see Lddnemeri, pannakse tohutud kaablid ja asjad sinna merre. Kéivad jutud, et see rikub
ara need vanad elupdlised réime kudemise kohad. Pluss siis veel muidugi veel linnud, kes kevadise ja stigisese rdndega tegelikult tulevad ju sealt hakklihamasinast
1abi. Neid miinuseid on minu arust natuke rohkem praegu kui neid plusse selle meretuulepargi osas. (N, 38)

— Mul pole endal kokkupuudet tuuleparkidega, kuid arvan, et kui tuulik on liiga ldhedal, see vist méjutab néiteks telefonilevi jne.

- Vibratsioon, pidev mira, enam ei ole vaikust ega linnulaulu, nagu elaks lennujaama kérval. Arendaja ei hooli kohalikest elanikest karvavordki. Mingit kasu ei saa
elanikud, neile tuleks héiring kompenseerida. Enam ei saa oma kinnistut sama hinnaga mddia, maa hind langeb, kuna tuulepark on kérval.

- Kui silmapiiril ikka midagi 24/7 tiirleb, siis vbib endal ka pikapeale kuppel &ra séita.
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ELANIKUD

Tuuleparkide visuaalse moju ulatus

Uldiselt, kui kaugele Teie hinnangul maismaa tuulepargi visuaalne mdju ulatub?
Koik vastajad, n=1351

Kolmandik elanikest arvab, et maismaa tuulepargi visuaalne moju
ulatub 4-5 km kaugusele. Veidi vahem on neid, kes peavad mdju

ulatuseks 2—3 km: nii arvab 26%. 22% elanikest usub visuaalse mdju
olevat 6-10 km.

Samas pdhjendati, et nii Uheselt ei saa mdju ulatust defineerida, kuna
see soltub ka muudest faktoritest, nt maastikust, tuuliku kérgusest,
selle paiknemise ilmakaarest muude objektide suhtes jne.

m Kuni 2 km
m2-3 km Valik tsitaate moju ulatuse kohta:
= 4.5 km Seda ei saa nii paika panna. See ju séltub tuuliku kérgusest. (M, 48)
610 k Soltub ka ilmakaarest, néiteks tuulikust péhja pool olevate inimeste
-10 km

Jaoks see méju voib olla kaugema maa pealt, 2 km véib-olla véi 2,5. Ja

need, kes on Ibunapool tuulikutest, véib-olla 1,5-2, noh, tleme 2 km.
(M, 35)

Uhtset sellist kilometraazi ilmselt ei saagi vélja pakkuda. Séltub ikka
piirkonnast téitsa. (M, 65)
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ELANIKUD

Suhtumine kodulahedasse meretuuleparki

Oletame, et Teie kodu vo6i suvekodu lahedale planeeritakse meretuuleparki, kuidas Te sellesse suhtuksite?
Koik vastajad, n=1351

— Kui Uldiselt suhtub 71% elanikest meretuuleparkide rajamisse pigem
vOi vaga positiivselt, siis oma kodu/suvekodu lahedusse rajatava
tuulepargi suhtes on (pigem) positiivsed 64%.

— Seega on uldine suhtumine meretuuleparkide rajamise osas
positiivsem ja nendega ollakse ka oma kodu laheduses leplikumad kui
maismaa tuuleparkidega.

m VV4ga positiivselt — Keskmisest marksa positiivsemad on kodu lahedusse rajatava
meretuulepargi osas 15-24aastased (positiivselt suhtujaid 82%) ja 25—
34aastased (77%).

— Koduldhedasi meretuuleparke toetavad sagedamini mehed kui naised
= Vaga negatiivselt (positiivselt suhtujaid vastavalt 69% vs 60%), eestlased kui mitte-

® Ei oska delda eestlased (69% vs 59%), alg- ja péhiharidusega kui kesk- voi
kérgharidusega elanikud.

= Pigem positiivselt
Pigem negatiivselt

— Mida kérgem sissetulek, seda sagedamini suhtutakse koduldhedasse
meretuuleparki positiivselt.

— Maakondade I6ikes eristub taaskord Hiiumaa, kus vaid veerand (26%)
elanikest suhtub koduldahedasse meretuuleparki positiivselt.

Ma ei ltleks, et nad mind héirivad, selles moéttes, et
nad on piisavalt kaugel. Teine asi on, et kui sa ldhed
Aulepasse Vi péris sealt Virtsust Iabi séidad, ma ei
tea, kas ma tahaks seal péris tuuliku all elada. (M, 65)
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ELANIKUD

Suhtumine kodulahedasse meretuuleparki: sotsiaaldemograafilised loiked

Oletame, et Teie kodu voi suvekodu lahedale planeeritakse meretuuleparki, kuidas Te sellesse suhtuksite?
Kdik vastajad, n=1351

mVaga positiivselt ~ m Pigem positiivselt Pigem negatiivselt ~®mVaga negatiivselt = Ei oska 6elda

KOKKU 10 13
Vanus
15-24
25-34
35-49 13 12
50 - 64
65 - 74
75 -84
Sugu
Mees 29 39 10 9
Naine 10 16
Rahvus
Eestlane 10 11
Muu rahvus 11 15
Haridus
Alg- ja péhiharidus
Kesk- ja keskeriharidus 10 13
Korgharidus
Elukoht
Pealinn
Suur linn
Muu linn
Maa-asula
Regioon
Tallinn
P&hja-Eesti
Laane-Eesti
Tartu piirkond
Lduna-Eesti
Virumaa
Pere sissetulek lihe inimese kohta
Kuni 600 eurot
601 — 800 eurot
801 — 1100 eurot
Ule 1100 euro
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 14 20
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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ELANIKUD

Suhtumine kodulahedasse maismaa tuuleparki

Oletame, et Teie kodu voi suvekodu lahedale (1-2km kaugusele) planeeritakse maismaa tuuleparki, kuidas Te sellesse suhtuksite?
Koik vastajad, n=1351

— Kui Uldiselt suhtub 62% elanikest maismaa tuuleparkide rajamisse
pigem voi vaga positiivselt, siis oma kodu/suvekodu lahedusse
rajatava tuulepargi suhtes on vastav naitaja 35%.

— Seega esineb maismaa tuuleparkide osas vaga tugevalt mitte-minu-
tagahoovis suhtumine.

— Nii nagu meretuuleparkide puhul, on ka kodu lahedusse rajatava

maismaa tuulepargi suhtes keskmisest marksa positiivsemalt

m \V3ga positiivselt meelestatud 15-24aastased (positiivselt suhtujaid 53%) ja 25—
= Pigem positiivselt 34aastased (47%)._ Kéige suurem on vastusgis 65—74aastaste seas,
kellest suhtuks positiivselt vaid 18% ja negatiivselt 65%.

Pigem negatiivselt N : . ,
g g — Mehed on kodulahedase maismaa tuulepargi osas pisut positiivsemad

= Vaga negatiivselt kui naised (38% vs 33%), eestlased veidi positiivsemad kui mitte-

® Ei oska oelda eestlased (38% vs 31%) ning alg- ja péhiharidusega elanikud
positiivsemad kui kesk- ja kdrgharidusega elanikud (56% vs 35% ja
34%).

— Sissetuleku |6ikes ei saa vaga selget seost valja tuua.

— Piirkondade I6ikes on erakordselt suur vastasseis kodulahedasele
maismaa tuulepargile Hiiumaal: sellesse suhtuks positiivselt vaid 4%
Pooldan. Mélemat pooldan (st nii mere- kui elanikest ja negatiivselt 80% (Sh Véga negatiivselt 67%)
maismaa tuuleparki). Voib ka minu aia taha
teha, ma ei keela. 2-3 kilomeetrit minust
eemal - ei ole probleemi, pange pdisti. (M, 48)

— Keskmiselt sagedamini suhtutakse kodulahedasse maismaa tuuleparki
positiivselt Péhja-Eestis (47%).
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ELANIKUD

Suhtumine kodulahedasse maismaa tuuleparki: sotsiaaldemograafilised loiked

Oletame, et Teie kodu vo6i suvekodu lahedale (1-2km kaugusele) planeeritakse maismaa tuuleparki, kuidas Te sellesse suhtuksite?
Kdik vastajad, n=1351

mVaga positiivselt ~ mPigem positiivselt = Pigem negatiivselt ~ mV&ga negatiivselt = Ei oska delda keskmine

KOKKU ____ Wi

Vanus

Sugu

Rahvus

Eestlane G 31 28 22 12 —
Muu rahvus BB 26 32 22 15 [

Alg- ja pohiharidus 12 44 22 6 17 2,7
Kesk- ja keskeriharidus

| 6 29 31 21 13
Kdrgharidus 3 28 29 25 12 [

CEUGLY 7 ¢ 26 BS2e 0 21  Baa |
Suur linn 18 31 34 17 14
Muu linn B 33 26 25 10 2
Maa-asula

_Tallinn 26 32 2 14
Pdhja-Eesti 8 38 19 0 13

Laéne-Eesti 11 19 29 28 13 | |
Tartu piirkond I8 28 32 20 13
Louna-Eesti B 33 32 22 11 I

Virumaa B 33 33 20 11

Kuni 600 eurot

601 — 800 eurot
801 — 1100 eurot 10 25 33 19 13

Ule 1100 euro Il 38 29 18 9
sissetulek puudus/ keeldun vastamast L BN

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Suhtumine kodulahedasse mere- voi maismaa tuuleparki: vordlus

Oletame, et Teie kodu voi suvekodu lahedale planeeritakse maismaa/meretuuleparki, kuidas Te sellesse suhtuksite?

Kdik vastajad, n=1351

maismaa tuuleparki

Vanus
Sugu
Rahvus
Eestlane ) 2.3
Muu rahvus | 2,2
Haridus
Alg- ja pbhiharidus 2.7
Kesk- ja keskeriharidus E
Korgharidus [ | 2,2
Elukoht
Pealinn 2.2
Suur linn 2.3
Muu linn 2.2
Maa-asula 2.3
Regioon
Tallinn 2.2
Pdhja-Eesti 2.4
Laéne-Eesti i 2.1
Tartu piirkond 2,2
Loéuna-Eesti | 2,2
Virumaa I 2,2
Pere sissetulek lihe inimese kohta
Kuni 600 eurot | 2.2
601 — 800 eurot 2.2
801 — 1100 eurot 3
Ule 1100 euro 2.4

sissetulek puudus/ keeldun vastamast

meretuuleparki
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ELANIKUD

Huvitismeetmete moju

Missugune jargnevatest oleks Teie hinnangul kdige méjusam?
Kdik vastajad, n=1351

m Taiesti ndbus  ® Pigem ndus Pigem ei ole ndus mUldse ei ole ndus = Ei oska 6elda keskmine

Rahaline kompensatsioon KOV-le, 37 40 4 11 - 3,2

millest osa makstakse otse valja ka elanikele

Rahaline kompensats?oon Koy-le, 27 43 5 10
millest toetatakse kohalikke projekte

KOV-i vdi otse elanike osalus elektrit tootvas ettevottes 25 43 5 17 - 3,0

Muu hivitis S 2 82

!

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kdige mdjusamaks huvitismeetmeks peetakse rahalist kompensatsiooni kohalikule omavalitusele (KOV), millest osa laheks ka otse kohalikele elanikele. Seda meedet
toetab 77% elanikest.

Ma sain ka kohaliku rahva viimaks néusse ja néusse
sain sellega, et kiisisin: ,Mida te tahate selle eest, et te
mulle selle nbusoleku annaksite?” Keegi litles, et meil
ei ole siin rahvamaja voi klubi ja ma lubasin ehitada
selle asja. Siis beldi, et selle asja nimel topi need postid
plisti kuhu tahad. (M, 55)
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ELANIKUD

Kommentaarid huvitismeetmete moju kohta

Valik tsitaate uuringust:

- Kohaliku kasu instrument — absoluutselt péri sellega ja see on vdga hea lahendus, aga kohalik omavalitsus ei vaéari sealt mingit taluvustasu, sest et kohalik omavalitsus
ei talu midagi, taluvad need kohalikud inimesed, kes seal iimberringi elavad. (M, 35)

— Mida rohkem Uiksikindiviide motiveerida otsetasuga, seda vdhem vastuseisu, sest ta ikkagi on ju enam-vdhem indiviidi tasemel see plokk. Raha maal loeb véga palju.
(N, 32)

- Seal Laéne-Nigula vallas inimesed oleks olnud néus (tuulepargiga), kui neile oleks makstud mingi teatud summa raha. Ma toon néite: kui mu elektriarve kuus on 100
euri, mulle makstakse iga kuu 100 euri, ma saan oma elektri tasuta, siis need inimesed oleks olnud néus sellega. (N, 49)

— Ma siin oma naabripoisiga raéakisin. Tema (itles, et ei, kui nad mulle elektri kinni maksaksid, siis ma oleksin néus kdll. Ma Gtlesin jajah, sinul on terve majapidamine
igasuguseid masinaid tais. Mina, pensionér, ma kulutan nii véhe seda, et mul ei ole sellest sooja ega kiilma, kas nad maksavad véi ei maksa. Ega péaris head lahendust
ei olegi siin. (N, 69)

— Osalus. See on vist Skandinaavias hésti levinud, nagu ma olen aru saanud. Paljud piirkonnad saadigi tuuleparkidega néusse just selle kaudu, et sulle antakse véimalus
olla aktsionér. See héirib vdhem, kui see on sinu oma. (M, 65)

— Muu ei ole niivérd teema, kuid nii pdikesest kui ka tuulest saadava energia tootjad peaksid olulisel mééral osalema varustuskindluse tagamisel. Nn taastuvatest
allikatest toodetava energia varustuse heitlikkus toob kaasa meeletu kasvu vérgutasudes ja pigem peaks ka see olema tootjate, mitte tarbijate kanda.

- Otsene hiivitus elanikele. Lisaks kauguse nn puhver, et ei saaks kasutada JOKK-skeemi, st et tuulik ehitatakse néiteks kaugusele piiranguala+1m, et véltida hivitise
maksmist.

- Miski ei hiivita tuuleparkide tekitatud kahju inimeste ja teiste elusolendite tervisele.
- Taluvustasu voiks olla sihtotstarbeline ka méjutatavale majandussektorile (téestatud méju korral) - kui néiteks peatub traditsiooniline rannakalandus antud pidgiruudus.
— Umbruskaudsed elanikud/maaomanikud saavad soodustusega rohelist elektrit /dheduses paiknevate tuulikute talumise eest.

— Muu hivitis: maamaksu soodustus.
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ELANIKUD

Suhtumine kodu lahedusse rajatavasse tuuleparki koos huvitismeetmega

Koos Teie jaoks kdige mojusama meetmega, kuidas suhtuksite naabrusesse rajatavasse tuuleparki?
Koik vastajad, n=1351

— Koos enda jaoks kdige mdjusama huvitismeetmega suhtuks
naabrusesse rajatavasse tuuleparki positiivselt 53% elanikest.

— Jallegi on koige positivsemad vanuseruhmad 15-24 ja 25-34, kellest
koos hlvitismeetmega toetaks koduldhedase tuulepargi rajamist
vastavalt 69% ja 68%.

— Eestlastest suhtuks positiivselt 57% ja mitte-eestlastest 45%.

) o — Ka koos huvitismeetmega oleks kodulahedase tuulepargi suhtes kdige
mVaga positiivselt kriitilisemad Hiiumaa elanikud, kellest 60% suhtuks sellesse
= Pigem positiivselt negatiivselt ja 21% positiivselt.

Pigem negatiivselt
m VVaga negatiivselt

= Ei oska Gelda Mina (tlen 80% jah, 20% ei. Ja kéige
lahemale vébiks tuulik tulla pbhjakiilge

kusagil 1,2 km néiteks. (M, 35)

Mina olen ka poolt, aga mina (itlen, et séltub tuulikust ja ka
asukohast néiteks. Kassarisse ma siiski ei lubaks mitte tihtegi
tuulikut. Kuna see Kassari on ju ise liks suur maastikukaitseala,
et sinna nagu ei lubaks. Aga kui peaks tulema, siis ka véib-olla
mingi 1,5 vbi 2 km kaugusele. Selle vastu mul ei oleks midagi
Oi tdhendab... sellega ma lepiks. (M.
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Huvitismeetme moju soltuvalt suhtumisest tuuleparkidesse

Oletame, et Teie kodu voi suvekodu lahedale
(2-2 km kaugusele) planeeritakse maismaa
tuuleparki, kuidas Te sellesse suhtuksite

Koos Teie jaoks kdige mojusama meetmega,
kuidas suhtuksite naabrusesse rajatavasse
tuuleparki

Kokku (%)
Pigem voi vaga
negatiivselt
Pigem voi vaga
positiivselt
Ei oska 6elda

Pigem voi vaga
negatiivselt
Pigem voi vaga
positiivselt

Ei oska Gelda

Osakaal
(%)

100
51,3

35,6
13,1

34,2

52,7
13,1

Negatiivselt
suhtujad

100
98,5

0,6
0,9
89,7

4.4
5,9

Negatiivne kas maismaa
vOi mere tuulepargi

suhtes

— Huavitismeetme olemasolu muudaks elanike suhtumist lahedusse rajatava tuulepargi osas positiivsemaks.
— Kobige rohkem mdjutaks havitismeetme olemasolu tuuleparkidesse pigem positiivselt suhtuvaid inimesi ja neid, kes ei ole oma suhtumises veel kindlat seisukohta

vOtnud.

100
84,7

SES
9,8
70,2

18,8
11

Pigem positiivne Positiivne suhtumine mere-

vOi ei oska oelda
100
64,3

4,2

31,5

26,9

45,5
27,6

jamaismaa tuuleparki

100

0

100

9

0,2

8,5
13
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Suhtumine tuuleparkidesse soltuvalt kokkupuutest tuuleparkidega (1/2)

Osakaal Iéhelillzlnl gﬁccejliodu Minu lahedale Olen sattunud piirkonda, Ei ole
(%) . kavandatakse tuuleparki kus tuulikud on lahedal kokkupuudet
on lahedal
1338
Kokku (100%) 125 63 750 400
Pl_gem vOi kindlasti vastu 30,0 29,6 57.7 27.8 30,0
Kuidas te iildiselt suhtute laiendamisele
) . . : Pigem véi kindlasti toetan
: . : 62,8 66,0 39,9 66,1 59,7
laiendamisse: Tuulepargid maismaal laiendamist
Ei oska Gelda [ 4,4 2,3 6,1 10,3
::;i%ir(;‘a‘r’si's'glzd'as’t' Bl 18,7 25,2 36,4 17,3 16,8
Kuidas te uldiselt suhtute . . 1 s .
) . ) Pigem voi kindlasti toetan
: ; . 72,2 69,1 63,6 73,9 71,8
laiendamisse: Tuulepargid merel e
Ei oska 6elda 9,0 5,7 0,0 8,8 11,4
Pigem voi vaga negatiivselt 27,2 30,7 43,6 24,4 27,6
Kuidas Te iildiselt suhtute e el
. . o Pigem vo6i vaga positiivselt 62,1 63,9 47,8 65,9 56,5
maismaatuuleparkide rajamisse? - =
Ei oska Oelda 10,6 5,3 8,5 9,7 15,9
Pigem voi vaga negatiivselt 18,6 21,5 52,3 16,4 16,9
Kuidas Te iildiselt suhtute e el
) . Pigem voi vaga positiivselt 70,6 71,6 46,2 72,0 71,0
meretuuleparkide rajamisse? - =
Ei oska oelda 10,8 7,0 1,5 11,6 12,1
— Nii mere- kui maismaa tuuleparkide laiendamisse suhtuvad kdige toetavamalt need inimesed, kes on sattunud tuulikute Iahedusse. Maismaa tuuleparkide
laiendamisse suhtuvad keskmisest toetavamalt ka need, kes elavad voi kelle suvekodu on tuulikute lahedal. Kdige rohkem on laiendamisele vastu need, kelle
lahedale kavandatakse tuuleparki.
— Nii mere- kui maismaa tuuleparkide rajamisse suhtuvad samuti keskmisest marksa negatiivsemalt need, kelle lahedusse kavandatakse tuuleparki.
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Suhtumine tuuleparkidesse soltuvalt kokkupuutest tuuleparkidega (2/2)

Elan nende lahedal/

Osakaal (%) suvekodu on Minu lahedale Olen sattunud piirkonda, Ei ole

kavandatakse tuuleparki kus tuulikud on lahedal kokkupuudet

lahedal
1338

Kokku (100%) 125 63 750 400
Oletame, et Teie kodu véi suvekodu lihedale Pigem voi vaga negatiivselt 1.3 o7.1 67,1 48,2 53,4
(1-2 km kaugusele) planeeritakse maismaa Pigem vdi vaga positiivselt 35,6 37,4 24,1 40,5 26,7
tuuleparki, kuidas Te sellesse suhtuksite?  Ej oska delda 13,1 55 8,8 11,3 19,8
Oletame, et Teie kodu véi suvekodu lihedale Pigem voi vaga negatiivselt 23,4 30,0 45,5 20,2 236
planeeritakse meretuuleparki, kuidas Te Pigem vdi vaga positiivselt 64,0 63,9 46,4 69,2 57,6
sellesse suhtuksite? Ei oska Gelda 12,6 6,1 8,2 10,6 18,8
Koos Teie jaoks kdige méjusama meetmega, Pigem voi vaga negatiivselt 34,2 41,8 55,5 32,0 32,6
kuidas suhtuksite naabrusesse rajatavasse Pigem vdi vaga positiivselt 52,7 52,9 37,6 55,7 48,6
tuuleparki? Ei oska Gelda 13,1 5,3 6,9 12,3 18,8

— Kodu lahedale rajatavasse mere- voi maismaa tuuleparki suhtuksid kdige positiivsemalt need, kes on sattunud tuulikutega piirkonda. Kdige suurem on vastasseis
nende hulgas, kelle lahedale kavandatakse tuuleparki.

— Vorreldes neid, kes elavad tuuleparkide laheduses nendega, kellel ei ole tuuleparkidega kokkupuudet, ilmneb, et kokkupuudet omavate elanike suhtumine
tuuleparkidesse on positiivsem.

— Mida vaiksem on kokkupuude tuuleparkidega, seda rohkem on vastajate hulgas neid, kes ei oska oma hinnangutes seisukohta votta.
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1.4
Moju kohalikule elule



ELANIKUD

Moju kohalikule elule

Palun hinnake jargmisel skaalal, kuivord oluline on tuuleparkide moju kohalikule elule?
Kdik vastajad, n=1351

mViga oluline = Pigem oluline = Pigem ei ole oluline m Uldse ei ole oluline = Ei oska 6elda keskmine
Rohelise energia osakaalu suurenemisele 35 39 6 10 - 3,1
Piirkonda rajatavale taristule 17 51 - 29
(nt elektrivarustus, sbiduteed) '
Kohaliku elu edendamisele taluvustasu arvelt 17 47 = 14

(nt lasteaedade, koolide, terviseradade parendamine)

N
©

Piirkonda loodavatele téokohtadele 17 40 10 10 2,7

0% 20% 40% 60% 80% 100%

— Elanike arvates avaldub tuuleparkidest tulenev moju kohalikule elule kdige enam selles, et suureneb rohelise energia osakaal. 74% elanikest peab seda oluliseks
mdjuks. Seejuures peavad seda keskmisest olulisemaks nooremad (15—-34 aastased) eestimaalased.

— Enam kui 2/3 ehk 68% elanikest peab oluliseks ka tuuleparkide moju kohalikule taristule (elektrivarustus, sdiduteed).
— Kboige skeptilisemad on tuuleparkidest tulenevate méjude hindamisel 50—-64aastased. Mehed on kdigi mojutegurite olulisuse hindamisel kriitilisemad kui naised.

— Hiiumaa elanikud pidasid keskmisest oluliselt harvem tuuleparkidega kaasnevaks mojuks piirkonda loodavaid t66kohti: 56% hiidlastest ei pidanud seda oluliseks
mojuks (vs Eesti keskmine 33%).
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ELANIKUD

Moju kohalikule elule: sotsiaaldemograafilised lIoiked

Palun hinnake jargmisel skaalal, kuivord oluline on tuuleparkide moju kohalikule elule?
Kdik vastajad, n=1351

Rohelise energia osakaalu Piirkonda rajatavale taristule arvelt (nt lasteaedade, koolide,
suurenemisele (nt elektrivarustus, sdiduteed) terviseradade parendamine) Piirkonda loodavatele t6dkohtadele
KOKKU 3,1 —29 —29 —27
Vanus
15-24 3,0 2.9 2,8
25-34 3,3 3,1 3,2 2,9
35-49 e 3,0 3,0 2,9 2,8
50 - 64 I P9 P 2.7 P 2.7 . 25
65 - 74 S (3,0 =|29 =29 I 2,6
75 - 84 | 3,1 3,0 2,9 e 2.9
Sugu
Mees (3,0 2,8 | 2,8 e e
Naine 32 —30 —30 . 2,8
Rahvus
Eestlane mummssssssnj 3.2 2,9 2,9 Py 2,7
Muu rahvus s 3.0 2,9 2,9 — 2,8
Haridus
Alg- ja pohiharidus 3,3 2,9 . p7 2,9
Kesk- ja keskeriharidus 31 2.9 2.9 2.7
Korgharidus 52 X E— 25 E— 2 ¢
Elukoht )
Pealinn 3,2 3,0 2.9 2.8
Muu linn S |3.0 | 2,9 2,9 2,7
Maa-asula 3,1 I 2,9 | 2,8 2,6
Regioon )
_Tallinn 32 3,0 2,9 2,8
Pohja-Ees 35 X E— 5 E— 27
Laane-Eesti pummm B o 2,9 I—— 2,8 I p5
Tartu piirkond 3,2 2,9 2,9 2,7
Ry S— E— 5 55
Virumaa s B0 ™ 2,8 2,8 2,6
Pere sissetulek iihe inimese kohta
Kuni 600 eurot 3.1 3.0 3.0 2.8
601 — 800 eurot 31 = 3.0 2,9 2,8
801 — 1100 eurot 32 e |2 8 2,9 2,7
Ule 1100 euro 3.2 —30 2,9 2,7
sissetulek puudus/ keeldun vastamast S B0 2,8 2.8 . p e

IKANTAR S



ELANIKUD

1.5
Inforuum



ELANIKUD

Info olemasolu ja edastamine
Kuivord noustute jargmiste vaidetega?
Kdik vastajad, n=1351

m Taiestinbus ® Pigem ndus Pigem ei ole ndus mUldse ei ole ndus = Ei oska 6elda keskmine

Tuuleparkidega seotud info edastajad on usaldusvaarsed

Maismaatuuleparkide planeerimise ning rajamisega
seotud infot (sh m&jude kohta) on piisavalt

Kohalike elanike arvamusega arvestatakse tuuleparkide _
rajamisel piisavalt/on piisavad osalusvéimalused

Meretuuleparkide planeerimise ning rajamisega soetud
infot (sh mdjude kohta) on piisavalt

0% 20% 40% 60% 80% 100%

— Inforuumi puudutavates vaidetes hinnati kdige kriitilisemalt piisava info olemasolu nii mere- kui maismaatuuleparkide planeerimise ja rajamise kohta: 62% elanikest
arvab, et meretuuleparkide ja 60% elanikest, et maismaa tuuleparkide rajamise kohta ei ole piisavalt informatsiooni.

— Kadllaltki kriitilised ollakse ka tuuleparkide kohta info edastajate suhtes — 35% elanikest ei pea info edastajaid usaldusvaarseks. Samas on selle kiisimuse puhul
kdige suurem osakaal (36%) neid, kes ei oska vastata. limselt puudub neil isiklik kogemus isikutega, kes jagavad infot tuuleparkide kohta.

— Koige kérgemalt hindavad nii info piisavust, elanike kaasamist kui ka infoedastajate usaldusvaarsust 15—34aastased, samuti kdrgema sissetulekuga inimesed. Kdige
kriitilisemad on aga 50—64aastased.
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ELANIKUD

Info olemasolu ja edastamine: sotsiaaldemograafilised l6iked
Kuivord noustute jargmiste vaidetega?
Kdik vastajad, n=1351

Maismaatuuleparkide planeerimise ning Kohalike elanike arvamusega Meretuuleparkide planeerimise ning
Tuuleparkide seotud info edastajad on  rajamisega seotud infot (sh mdjude arvestatakse tuuleparkide rajamisel rajamisega soetud infot (sh mdjude
usaldusvaarsed kohta) on piisavalt piisavalt/on piisavad osalusvdimalused kohta) on piisavalt
KOKKU 2,3 2,2 2,2 2,1
Vanus
15-24 2,7 2,4 2,3 2,2
25-34 2,6 2,3 25 2,2
35- 49— | 2,2 2.2 2,2 | 2,1
50 - 64— P2 1 BP0 2,0
65- 74 . (2,2 2.1 R 2,1 2,2
S 75 -84 mmm—— P2 2,2 —| 2,1 2,2
ugu
Mees 2,3 Py 2.3 P 2,2 P 2.3
Rah Naine 2,3 2,1 2,1 2o
ahvus
Eestlane 23 s 2.2 2,2 2,2
i Muu rahvus | 2.3 2,1 2,2 10
aridus
Alg- ja pohiharidus 28 25 2,5 2,3
Kesk- ja keskeriharidus 2.3 2 2 2,1
Kdrgharidus 2,3 2 2, 2,1
Elukoht
Pealinn 2,4 , 1
Suur linn 24 1
Muu linn | 2,3 .

NININT'N

Phon
L I\)NN!\) )

NN r

DN NN ON
DN NN oE

2,4
2,4

Maa-asula 23
Regioon

Tallinn
Pdhja-Eesti
Laane-Eesti
Tartu piirkond
Louna-Eesti
Virumaa

Pere sissetulek lihe inimese kohta

2
2,3
1
2,3

NN

NN i

N
NN

NN NN N

PR PR R

NI VI NIN
N

NNONH

) N

Kuni 600 eurot i (2.2 21
601 — 800 eurot 2.4 2,2 2
801 — 1100 eurot 2.3 2,2 2
Ule 1100 euro 2,5 2,3 4 2,3
sissetulek puudus/ keeldun vastamast s p.1 2,2 0 0
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ELANIKUD

Kommentaarid info piisavuse kohta

Valik tsitaate uuringust:

- Ei avaldata eriti tehnikaga seotud informatsiooni, mis oleks arusaadav iga inimese jaoks. Sellest tunnen mina puudust. Kui véimsad on need generaatorid, kui palju see
kbik maksab, milline on kasutegur. Seda ei ole ning seda peab otsima. Muidu olen néus, et kajastus on enamasti positiivne. (M, 58)

- Po6himotteliselt on (piisavalt infot). Ma olen neid tuulikute PDF faile omal ajal lugenud. Kui neid jagada véi avalikuks teha, et kui on mingi konkreetne tuulepark, millised
tuulikud tulevad, kuidas Uksik tuulik oma méjuga on seal ja need graafikud, et valgustsoon ja miiratsoon ja siis kuidas nad koos modelleerides toimuvad pohituule
suunas. Sellest peaks nagu piisama, et pbéhiinfo kétte saada selle méju kohta. (M, 35)

— Kui sind huvitab, siis leiad igasuguseid andmeid. Pigem on just see, et mis on téene ja mis ei ole. Iseqi liiga palju on infot — diget asja sealt kéatte saada on keeruline.
Téanu sellele, et seda tuuleparki siia taheti teha, siis igaliks korjas kuskilt midagi ise ka internetist, aga mis asi sellest téele vastab ja muidugi hirmu- ja éudusjutte réagiti
ka. Isegi videod olid, kuidas need tiivikud lendavad laiali. (N, 69)

— Ténapéeva internetiajal kui teid natukenegi huvitab, siis ega ei saa 6elda, et seda infot ei ole — on ikka kdll. Kui lokaalseks asi lédheb, siis on teine asi. Kohapealsed
probleemid on hoopis teine asi, kuidas sinna infot antakse. Aga tdnapéeva infoajastul hakata seletama, et info piisav ei ole, siis no ma ei tea.” (M, 55)

- Planeerimise kohta - planeerimine on véga avalik, selle kohta peab planeerija ise infot jagama. Seal nagu ei ole lldse valikutki. Aga just sellist tuulikute méjust ja kuidas
on teiste maade kogemused ja kuidas nad vélja ndevad ja kuidas nad on arenenud. Praegu see info, mis siin liigub, see on tegelikult ka juba ma (itleks, et aegunud. (N,
62)

— LOpuks ei ole vahet, kui palju reklaami ja teavitust66d teha. Maakohtades elavad inimesed (tlevad ikka ,ei” ja neid ei huvitagi, mis selle positivne méju voib olla. Aga
ilmselt tuleks alustada sellest, et selgitada, miks on taastuvenergia parem ja tuleviku méttes parem nende lastele.

- Ei ole selle teemaga kokku puutunud, tean vaid inimesi, kes ei soovi tuulikut oma elukohta. Ju neil ikka péhjuseid on. Ise uuriks tdpsemalt alles siis, kui tbesti
plaanitakse minu elukoha juurde tuulikuid pustitada.

- Jaab mulje, et igaliks promob oma energia tootmise allikat ning halvustab teisi. Tasakaalustatud infot on raske kétte saada.
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ELANIKUD

Mida info edastamisel ja kaasamisel paremini teha? (1/3)

Palun tapsustage, mida voiks info edastamisel ning elanike arvamusega arvestamisel paremini teha?
Ei ndustu vaidetega, et info edastamine ja elanike kaasamine on olnud piisav, n=1014

— KOdige enam tuuakse valja seda, et
tuuleparkide osas edastatav info peaks olema
o aus, labipaistev ja s6ltumatu. Seejuures on
Info peaks olema aus, labipaistev, saitumatu [ NN 12% oluline, et elanikele ei jaaks muljet, et neile
esitatakse infot valikuliselt — teada tahetakse

- . - . 0
Suhtlema peaks otse elanikega, kuulama nende soove ja tagasisidet - 11% nii plusse kui miinuseid, et nende pahjal isiklik

kujundada. Vastasel juhul jaavad
Inf ks olema rohkem 9% arvamus x aa. .
Ot peaks olema rohke - kahtlused info objektiivsuse osas ja see
Ei tea, ei oska midagi juurde lisada - 7% kallutab arvamust pigem negatiivses suunas.
. ) - 0 — Oluline on ka otse kohalike elanikega
Info peaks olema lihntsamalt esitatud 5% suhtlemine ning nende périselt dra kuulamine,

: : o i mitte vaid nailine arvestamine.
Avalikud diskussioonid eri valdkonna inimeste vahel - 4%

— Info peaks olema esitatud lihtsalt ja

Info peaks kattesaadav olema piisavalt varakult . 3% tavainimesele arusaadavalt: lihtsas keeles
ilma liigse erialase terminoloogiata ja hasti
Peaks pakkuma infot reaalse kogemuse (st juba to6tavate tuuleparkide) kohta I 2% visualiseeritult (nt kaardid, kust on néha

M _ 150 tuuliku mdra ja valguse/varju méju ulatus).
uu 0

— Elanikud tahaksid rohkem kuulda juba
Vastamata _ 32% olemasolevate tuuleparkide kogemusest nii
Eestis kui valismaal: milline on olnud nende
kasutegur ja mojud kohalikule elule ning
elanikele.
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ELANIKUD

Mida info edastamisel ja kaasamisel paremini teha? (2/3)

Valik tsitaate uuringust:
- Peaks alustama sellest, et rohkem seda infot jagada. Inimesed ju kardavad seda, mis on uus ja mis on vboras. Tegelikult ju seda infot liigub suht vdhe ikkagi. (N, 62)

- Kui minu ema tahaks seda informatsiooni, siis ta kindlasti ei saaks seda, et pigem minul on okei, aga keskmisel kodanikul ei ole. /.../ Ma kdiisisin empsi kéest, et kuule,
kas sa tead, et Ristnasse tahetakse tuuleparki teha. See on tema lemmik marjakorjamise koht, aga mitte midagi ei tea. See ongi see kohaliku kaasamine. /.../ Kui see
tuleb merre, et véib-olla ei peagi teadma, aga ta téesti ei teadnud ja ta elab Hiiumaal. (N, 32)

- Kogukonnaga réégiti iiks kord, et tuleb siia nurka (tuulik). Peale planeeringut saime teada, et tuleb nelja nurka. Need asjad ei ldhe kokku ja need ei tohi nii kdia. Arge
valetage lihtsalt inimestele. (M, 48)

- Mina kujutan seda hea tavana ette, et kui ettevétjal on reaalne soov ja hakkab konkreetseks minema selle tuulikupargi planeeringuga, siis kohalikust omavalitsusest
t6otaja helistab véi kéib 1&abi need talud vbi majad. Helistab ja (itleb, et tere, meil on siin ettevétja, kes soovib teha tuuleparki. Kas teil on sellega kiisimusi? Me tahaks
saada mélemad osapooled néusse voi lhise laua taha ja labi rédkima, et saaks mojud kompenseeritud ja et me hoolime teist, et kas teile see sobib vbi kuidas see
sobiks. Selline isiklik kontakt aitab ka véga palju ja kui inimene tunneb, et kohalik omavalitsus arvestab temaga, et okei, mina elan nild siin ldhedal, et minuga
arvestatakse, siis see aitab ka palju kaasa vastuseisu vdhendamisele. (M, 35)

- Kohalikke elanikke peab kaasama algusest peale. Seal (st Lddne-Nigulas) nad (st arendajad) tulid kuidagi niimoodi, et hiippasid lintsalt peale ja tundus, et neil oli see
lahendus juba enne valmis, kui nad seal lldse midagi planeerima hakkasid. Siis rahvas ajas jélle jalad pdsti. (N, 62)

- Meedia suhtumine on minu jaoks pigem negatiivne. Nad ei too vélja mitte lihtegi sihukest poolt, millest maainimene aru saaks. Linnamees saab aru, sest nad oskavad
Ssuhelda nende keeles. Aga meie sellest aru ei saa. /.../ No kui keegi tuleb nende v66rsénadega, siis meil Setus ei saa aru. /.../ Sellises popis euroopa keeles, nagu nad
rdégivad, ei jbua kuhugi poole. Minnakse ikka vélja ja liiliakse rusikaga vastu seina, et no ei saanud aru, no ei anna éigust. Aga lihntsas maamehe keeles, mitte
keerutada, belda otse Vélja ja siis antakse ka kétte. Maainimesele, mis siin pattu salata, meeldib raha. Ja kui makstakse mingisugust kompensatsiooni, siis on nad
muidugi néus. Minusuguseid Udini rohelisi on hésti vdhe ja need, kes ei ole (dini rohelised, annavad néusoleku péris kiiresti. (M, 55)

- Esimene kord lennati ikka véga llbelt peale ka ju. See nagu tekitas kohe térke inimestes, et noh, umbes nii, et mis te siin kbhite, me teeme selle ikka &ra ja meil on
suured rahad taga. (M, 65)

- Arvesse votmise asemel peaks olema nagu vordne vérdsega tegelikult. See sama kohalik inimene, kes saab puudutatud sellest, temaga tuleb nagu vérdsega labi
raékida, mitte et me arvestame siis natuke sinuga véi siis kuulame &ra, aga siis teeme nagu vaja on. Ja péris nii ka ei saa, et mina olen vastu ja lldse midagi ei tule siia
timber minu, et noh... vbimalikult vordsel tasandi. (M, 35)
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ELANIKUD

Mida info edastamisel ja kaasamisel paremini teha? (3/3)

- Anda selged llevaated erinevatest méju-uuringute tulemustest, avalikustada tuuleparkide tegelikud omanikud, tdpselt nédidata, kuhu ja kellele elekter laheb ja kuidas,
millega on kompenseeritud olukord, kui tuult pole.

- Minu arvates on Eestis liiga véhe késitletud tuuleparkide mlira, vibratsiooni ja varjude/vilkumisega seotud ohte ja probleeme. Usaldaksin neid arendusi véib-olla palju
rohkem, kui hiitidlausete asemel tutvustataks téepoolest tasakaalustatult erinevate maade terviseuuringuid, sh mira ja vibratsiooni pikaajalisi tervisemdjusid jne.
Teiseks jétab halva mulje, et kohalike elanike arvamusest sbidetakse tuuleparkide rajamisel alatasa (le. Meie omavalitsuses pakuti rahvakoosolekutel tuuleparkide
vbimaliku asukohana endiste karjaéaride territooriumi, millega kbik olid néus. Tingimusena négid elanikud, et need asuvad soliidses kauguses meie niigi napiks jaadnud
elamiskdélblikest piirkondadest (karjaéarid hélmavad suure osa meie territooriumist ja on seetbttu kogukondade jaoks suletud). Rahvakoosolekul lisati, et mingil juhul ei
olda néus tuuleparkide ehitamisega Tallinn-Narva raudteest pbhja poole, kus asuvad kitsa lindina praeguseks elamiskélblikud kilad ja alevid. Elanike hammastuseks
selgus peagi, et kohalik véim ja arendajad olid kokkuleppesse suhtunud hoopis péhiméttel "Tuuleparkide ehituseks sobivad kbik alad raudteest péhja suunas,
olenemata asulate lahedusest.” Ning asutigi ehitama. Selline altvedamine ei ole soliidne ning tekitabki mulje, et kogu rohepdorde jutt rajaneb vaid pettusel ja
tilekavaldamisel, mitte tegelikel vajadustel ega liksteisega arvestamisel.

- Peamine mure on info valikulisel esitamisel. Kui me rddgime néiteks meretuuleparkidest, siis esitatakse infot selle kohta, kui roheline see energia tootmine ise, sest tuult
meil jagub ning rdégitakse ka negatiivse poole pealt visuaalsetest hairingutest, mis tegelikult on kbéige vdiksem mure, kuid vdhem késitletakse aspekte, mis puudutab
merekeskkonda. Néiteks soovitakse rajada mereparke just madalatesse ja liigirikastesse vetesse kahjustades sellega kohalikku 6koslisteemi, mis tavainimest méjutab
kdige enam kala ressursside koha pealt, kuid tegelikult on oht mereelustikule Gldiselt palju suurem.

- Mingi grupp hirmutab inimesi tuuleparkide teemal (nagu ka 5G mobiilside ja vaktsineerimise osas). Seda saab maha vétta ausa info ja ratsionaalsete argumentidega.
Vbiks kasutada arusaadavaid vérdlusi (nt miira vorrelda 6hk-6hk soojuspumba sise-voi vélisosa miiraga voi ,raamatukogu muraga®).

- Vaja oleks viia avalikult 1abi tippteaduritega tuuleparkide anallilis hea-halva méju kohta ning peale nende anallilisi lasta kiisimustega vestlusse KOV valitud esindajad,
kes siis oma KOV elanike mured ja kiisimused seoses tuulepargiga saaks kusida ja vastuseid koguda. Lisada ka paar lihtrahva seast vestlusse tulla soovivat
vastumeelset inimest ja seda kbike teha nt. Suud puhtaks saates voi lausa spetsiaalselt selleks ellu kutsutud saates! Seda ettevétmist peaks ette reklaamima
teles/raadios/ KOV lehes, et inimesed saaks oma kiisimused enda jaoks valmis méelda ja oma KOV esindajale esitada.

- UHpopmayus domkHa codepxxame Yughpbl: cmouMocms, 8peMs oKyriaemocmu, Cmoumocme ymurusayuu npuwedwezao 8 He200Hocmb 06opydosaHus, hakmuyeckas
npubklnb om 3Kcriayamayuu. Ha ocHoge 3mozo xumesiu cMo2ym cKka3amb MOYHO -Hpasumcsi amo unu Hem. Celidac 8 OCHOBHOM MOJIbKO padyXHble raHbl U
rnosmopsirouuecs fMycmsolie pas2o80opbl 0 MOM, YMO ¢ IHep2emuKkol Hado 4mo mo dename.
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ELANIKUD

Peamised infoallikad

Kust Te olete saanud peamise info tuuleparkide planeeringute ning rajamise kohta?*
Koik vastajad, n=1351

— Koige populaarsem infokanal, kust elanikud on
saanud teavet tuuleparkide kohta, on meedia:
ajalehed, televisioon, raadio.

— Meedia tahtsus on keskmisest olulisem 65-74 ja 75—

Meediast (ajalehtedest, televisioonist, raadiost) _ 59% 84 aastaste seas, kellest vastavalt 70% ja 76% on

saanud peamise info tuuleparkide kohta just

Internetist _ 50% meediast. Meedia on olulisem infokanal meeste kui

naiste jaoks (65% vs 54% on sealt infot saanud).

Sopradelt, sugulastelt, naabritelt - 8% Samuti on suur vahe rahvuse loikes: eestlastest
peab 72% ja mitte-eestlastest 32% meediat
Tuulikupargi arendajalt - 8% peamiseks infoallikaks tuuleparkide osas.
) o o — Mitte-eestlaste hulgas on olulisemaks infoallikaks
Avalike arutelude kaigus planeerijalt ja keskkonnamdju hindajalt . 7% internet. Enam kui kolmandik (37%) mitte-eestlastest
vaidab aga, et ei ole saanud tuuleparkide kohta mingit
Ministeeriumite kanalitest ja kaneisikutelt [JJ] 5% ot

— Kobige rohkem toovad erinevate infoallikate kasutamist

Kohaliku omavalitsuse spetsialistiltl 3% - . 3
valja need elanikud, kelle [ahedusse kavandatakse

Muijalt . 506 tuuleparki. Kui Uldiselt ei ole nt kohaliku omavalitsuse
spetsialist voi avalikud arutelud kuigi levinud
. ; . infokanaliks, siis kavandatava tuulikupargi laheduses
Ei saanud uldse infot - 20% n ’

elavad inimesed toovad neid valja olulise infoallikana.

— 20% ehk viiendik elanikest vaidab, et ei ole saanud

tuuleparkide planeerimise ja rajamise kohta
*Valida vdis mitu vastusevarianti, mist6ttu vastused ei anna kokku 100%. mingit infot
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ELANIKUD

Peamised infoallikad: sotsiaaldemograafilised loiked

Kust Te olete saanud peamise info tuuleparkide planeeringute ning rajamise kohta Avalike arutelude

Koik vastajad, n=1351 Sépradelt, kaigus planeerijalt Ministeeriumite  Kohaliku
sugulastelt, Tuulikupargi ja keskkonnamdju kanalitest ja omavalitsuse Ei saanud uldse
Meediast Internetist naabritelt arendajalt hindajalt koneisikutelt spetsialistilt Mujalt infot
v KOKKU 59% 50% 8% 7% 5% } 3% 5% R 20%
anus
15 - 24 N |53% 50% 16% 6% 4% 3% 17% M| 17%
25-34A N B1% | 48% 8% 7% 6% | 5% 1% = 27%
35- 49 N[ 55% | 47% 6% 7% 6% 2% 4% 23%
50-64 59% 57% 8% 9% 5% 4% 4% M| 17%
65 - 74 70% W 48% 6% 8% || 1% 2% 2% | 16%
S 75 - 84 76% | 48% 9% 7% 5% | 1% 4% W 1%
ugu
Mees 65% 58% 7% 11% 6% 3% 6% W 2%
Rah Naine [ [54% I |43% 10% Il 5% 3% 3% 3%  27%
anvus
Eestlane 72% 53% 10% 10% 6% 4% 6% W 11%
Harid Muu rahvus i 32%6 I |44% 6% ||1% 2% 2% 2% I 37%
arigus
Alg- ja p6hiharidus 72% W 37% 11% 6% 6% | 5% 16% M |13%
Kesk- ja keskeriharidus | | 55% 51% 7% 6% 2% 2% 4% B 22%
Elukoht Korgharidus 65% 50% 10% 10% 9% 4% 4% M| 17%
UKO
Pealinn e 51% | 48% 5% 6% 6% | 1% 3% = 26%
Suur linn e [ 559% | 47% 8% 6% 4% 3% 6% 20%
Muu linn 63% 53% 8% 6% 5% 2% 7% | 17%
_ Maa-asula 66% 52% 12% 10% 4% | 5% 4% M |15%
Regioon )
_, Tallinn S b1 | 48% 5% 6% 6% | 1% 3% 26%
Pohja-Eesti 58% 49% 13% 8% 3% 3% 5% 21%
Laéne-Eesti 68% 50% 13% 20% 9% | 12% 8% 1%
Tartu piirkond 73% 57% 9% 8% 4% | 1% 5% 1%
Louna-Eesti 67% 55% 11% 4% 1% 3% 4% 17%
] o Virumaa [ [52% W | 46% 5% 1% 5% | 1% 6% 19%
Pere sissetulek lihe inimese kohta
Kuni 600 eurot [ | 55% | 47% 10% 6% 2% 4% 4% 22%
601 — 800 eurot 63% 50% 7% 6% 4% 2% 3% 19%
801 - 1100 eurot 61% 52% 9% 8% 5% 2% 5% 18%
, Ule 1100 euro 59% 53% B| 6% 9% 7% 3% 4% 19%
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 59% 49% 10% 7% 6% 3% 8% 20%
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Peamised infoallikad: sotsiaaldemograafilised loiked

Kust Te olete saanud peamise info tuuleparkide planeeringute ning rajamise kohta?
Koik vastajad, n=1338

Kokku

Elan tuulikute lahedal / suvekodu on nende lahedal

—8—Minu lahedale kavandatakse tuuleparki
—o—0len sattunud piirkonda, kus need on lahedal
—0—Ei ole kokkupuudet

Meediast (ajalehtedest, televisioonist, raadiost)

Internetist 50% 58% 61%

Sopradelt, sugulastelt, naabritelt 8% 17% 22%

Tuulikupargi arendajalt 8% 12% 27%

Avalike arutelude kaigus planeerijalt ja keskkonnamdju hindajalt 7% 9% 35%
Ministeeriumite kanalitest ja kdneisikutelt 5% 7% 15%

Kohaliku omavalitsuse spetsialistilt 3% 4% 20%

Muijalt 5% 4% 10%

Ei saanud Uldse infot 20% 22% 2%

0% 20% 40% 60% 80%

59% 46% 77% 59% 63%

54% 39%
% 1%
6% 5%
% 4%
5% 2%
2% 1%
6% 3%
18% 25%
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ELANIKUD

Eelistatud infokanalid

Kuidas vo6i millise kanali kaudu Te sooviksite rohkem informatsiooni tuuleparkide kohta?*
Koik vastajad, n=1351

— Elanikud sooviksid ka edaspidi saada

Meedias uldiselt (televisioon, ajalehed, raadio) _ 62% rohkem informatsiooni tuuleparkide

kohta just meediast. Eriti oluliseks

Kohalikus ajalehes, veebivéljaandes _ 40% peab seda vanim vanusegrupp.
) . ) ) _ — Oluliseks peetakse ka kohalikul
Internetist (arendaja kodulehekilg, muu osapoole kodulehekilg nt energiatalgud.ee) _ 37% tasandil info edastamist, nt kohaliku
ajalehe voi veebivaljaande kaudu.
Avalike arutelude kaigus planeerijalt ja keskkonnamdju hindajalt _ 35% o _
— Internetti eelistavad vanusegruppide
: : : 0 vordluses ulekaalukalt kdige enam
Tuulikupargi arendajalt_ 30% oF_34nastased
Kogukonna koosoleku/arutelu/teavitussindmuse kaudu _ 29% — Elanikud, kelle lahedusse
kavandatakse tuuleparki, eelistaksid
Otsepostitusena - 21% infokanalina avalikke arutelusid
(46%), kohalikku ajalehte/
Kohaliku omavalitsuse spetsialistilt - 20% veebivaljaannet (45%) ja kogukonna
koosolekut (44%), veidi vahem
Ei soovigi rohkem infotI 1% meediat Uldiselt (40%).

Teadlaste kéaest. Nii see tuulepargi rajaja kui ka
vallaametnik kbik raagivad just tédpselt niipalju kui
temale kasulik on. Ega ta ei valeta, aga ta ei raagi

*Valida vdis mitu vastusevarianti, mistottu vastused ei anna kokku 100%. e -
ka tait tétt. Voib-olla ta teab rohkem. (N, 69)
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Eelistatud infokanalid: sotsiaaldemograafilised l6iked

Kuidas voi millise kanali kaudu Te sooviksite rohkem informatsiooni tuuleparkide kohta

Kdik vastajad, n=1351 Meedias iildiselt

(televisioon,
ajalehed, raadio)
KOKKU 62%
Vanus
15-24 66%
25-34 64%
35 - 49 | 59%
50 - 64 I b4%
65-74 66%
75-84 75%
Sugu
Mees 61%
Naine 62%
Rahvus
Eestlane 65%
Muu rahvus i B4%
Haridus
Alg- ja pohiharidus 839
Kesk- ja keskeriharidus g [ 58%
Kérgharidus 64%
Elukoht
Pealinn 4%
Suur linn m—— | 59%
Muu linn 62%
Maa-asula | 60%
Regioon
Tallinn 64%
Pdhja-Eesti 64%
Laane-Eesti g b3%
Tartu piirkond 65%
Lduna-Eesti 3%
Virumaa [ 55%
Pere sissetulek iihe inimese kohta
Kuni 600 eurot g 4%
601 — 800 eurot 70%
801 - 1100 eurot 64%
Ule 1100 euro il | 58%
sissetulek puudus/ keeldun vastamast 66%

Kohalikus ajalehes,
veebivaljaandes

40%

40%
47%

| 37%

40%

I |35%

41%

| 38%

Avalike arutelude

kaigus planeerijalt ja
keskkonnamdéju Tuulikupargi
hindajalt arendajalt
I 30%

) 27%
—
32%
N 1 25%
B 23%
]
32%
| 27%

P 32%
| 25%

N 19%
=
29%
| 27%
I |24%

=

35%
| 27%
31%

31%

35%

31%
) 28%

30%
29%
| 27%
31%
29%

ELANIKUD

Kogukonna

koosoleku/arutelu/te Kohaliku
avitussiindmuse omavalitsuse
kaudu Otsepostitusena spetsialistilt

R 21%
| 18%

26%
26%
21%

M 11%
0 |15%

21%
21%

20%
23%

26%
20%
21%

4%
22%
25%
25%
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Eelistatud infokanalid: sotsiaaldemograafilised l6iked

Kuidas voi millise kanali kaudu Te sooviksite rohkem informatsiooni tuuleparkide kohta?
Koik vastajad, n=1338

Meedias uldiselt (televisioon, ajalehed, raadio)

Kohalikus ajalehes, veebivaljaandes

Internetist (arendaja kodulehekulg, muu osapoole kodulehekulg nt energiatalgud.ee)

Avalike arutelude kaigus planeerijalt ja keskkonnamdju hindajalt
Tuulikupargi arendajalt

Kogukonna koosoleku/arutelu/teavitussundmuse kaudu
Otsepostitusena

Kohaliku omavalitsuse spetsialistilt

Kokku

Elan tuulikute lahedal / suvekodu on nende lahedal
—8—Minu lahedale kavandatakse tuuleparki
—o—0len sattunud piirkonda, kus need on lahedal
—8—Ei ole kokkupuudet

62% 45% 40% 62% 69%
40% 51% 45% 38% 41%
37% 28% 24% 39% 37%
35% 28% 46% 38% 30%
30% 25% 30% 30% 31%
30% 35% 44% 28% 31%
21% 33% 27% 22% 17%
20% 22% 31% 20% 17%

Soltumatult teadlaselt, eksperdilt 0% 0% 4% 0% 0%
Ei soovigi rohkem infot 1% 2% 2% 1% 2%
Mujalt 0% 0% 0% 0% 0%
Muu 1% 1% 2% 0% 0%
0% 20% 40% 60% 80%
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FOOKUSGRUPID

2
Tulemused:

Tuuleparkide laheduses v0i perspektiivsetes
alades elavad inimesed



FOOKUSGRUPID

Gruppide koosseis

Kokku osales viies grupis 21 inimest, kes avaldasid ankeetkUsitlusele vastates soovi osa voétta ka vestlusringist. Osalejate meelsuse maaratlemisel voeti aluseks nende
vastuseid tuuleparkide ja nende laiendamise kohta (st kas suhtumine on pigem positiivne voi negatiivne). Fookusgrupi kaigus selgus, et méne osaleja meelsus ei pruugi
olla nii absoluutne nagu ankeedi pdhjal vdis tunduda. Seega ei ole ka gruppide jaotus paris nii resoluutne nagu nimetuses kirjas (st pigem positiivses grupis vois olla ka
neutraalseid, neutraalses pigem negatiivse voi positiivse suhtumisega inimesi jne).

Piirkond naitab osaleja peamist elukohta. Mitmel osalejal on tuuleparkide laheduses suvekodud/maakodud vodi lapsepdlvekodud ja seetdttu peavad nad ise ennast
tuuleparkidega seotuks. Méni osaleja sb6idab igapaevaselt tuulepargist mooda ja seetdttu peab ennast laheduses elavaks. Samas jaab mitme osaleja puhul tuulepark
enam kui kimne kilomeetri kaugusele ja seetdttu pohineb nende hinnang tuuleparkide mdjudele pigem kuuldustel.

Osaleja Piirkond Osaleja Piirkond Osaleja Piirkond Osaleja Piirkond Osaleja Piirkond
1 N, 24 Léuna-Eesti N, 32 Pdhja-Eesti M, 55 Léuna-Eesti M, 50 Ida-Virumaa N, 38 Laane-Eesti (Haademeeste vald)
2 N, 49 Pdhja-Eesti M, 35 Laane-Eesti M, 46 Pdhja-Eesti N, 36 Pdhja-Eesti M, 55 Laane-Eesti (Parnu maakond)
3 M, 44 Pdhja-Eesti M, 65 Laane-Eesti M, 58 Ida-Virumaa M, 70 Laane-Eesti (Hiilumaa)
4 M, 52 Laane-Virumaa M, 48 Ida-Virumaa M, 50 Ida-Virumaa M, 76 Laane-Eesti (Saarde vald)
5 N, 62 Hiiumaa N, 41 Ida-Virumaa (Liganuse vald)
"6 N, 69 Laane-Eesti (Laane-Nigula vald)
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FOOKUSGRUPID

Uldine teadlikkus elektri tootmisest

VARUSTUSKINDLUSE OLULISUS

Fookusgrupid kinnitasid kusitluse tulemust, et Eesti elanike jaoks on vaga oluline, et Eesti riik suudaks vahemalt mingi osa oma energiast ise toota. See on oluline
varustuskindluse tagamiseks ning selgituseks mainitakse nii poliitilist kui ka majanduslikku riski. Leitakse, et energia sisseostmiseks peab ju Eestil ka olema midagi, mille
eest seda osta.

,Eesti on paratamatult selline maa, kus ma ei tea, kas turba ja rdime eest énnestuks energiat sisse osta. Suhtelist kahtlane ja turvas saab ka (ikskord otsa.” (M, 52)

LLoomulikult peab olema oma elektrienergiat ka, kui midagi juhtub, midagi globaalset. Kui k6ik keeravad oma kraanid kinni, siis me oleme siin ilma elektrita. Me peaks
ikkagi suutma nii palju, et saame vdhemalt midagigi, kui on mingi séda v6i mis iganes, et k6ik keeravad oma kraanid kinni. /.../ See ei pea véib-olla kogu aeg t66s
olema, aga kui midagi muutub, siis oleme nagu Soome keeles on hea séna — omavaralised — ehk meil on nagu omaenda vara.” (M, 49)

ENERGIATOOTMISE TULEVIKUSUUNAD

Leitakse, et Eesti Uhiskonnas ei ole olnud piisavalt avalikku diskussiooni meie energiatootmise tulevikuvéimaluste Ule. Osaliselt sellest on tingitud NIMBY* suhtumine —
valjapakutud lahendustele ollakse vastu, kuna ei teadvustata, et kuidagi peab elektrit ju siiski tootma ja sellega kaasnevad alati mingisugused mdjud. Seetdttu oleks vaja
laiapohjalist Uldsust teavitavat ja kaasavat arutelu, kus raagitakse Eesti vdimalustest ning erinevate alternatiivide plussidest ja miinustest. Oluline on teha seda
kompleksselt, st kasitleda koos kdiki variante, sest Uht alternatiivi on lihtne maha teha, aga kui vaatluse all on koos kdik alternatiivid, jduab ehk elanikele selgemalt kohale
valikute piiratus (st et kdigile alternatiividele ei saa ,ei“ 6elda). Samas rohutatakse, et tulevikus ei peaks Eesti keskenduma vaid Uhele energiatootmisviisile, vaid kasutama
mitmeid energiaallikaid.
»Selline diskussiooni alustamine (hiskonnas puudub. Me ei ole veel hakanud rddkima, mis saab homme energeetikast. Kui me praegu dtleme, et pdlevkivi Idheb kinni,
tilejaénud asjadega me néus ei ole, mis siis edasi saab? Et edasi saada, siis peab ka teadma, mida (ks véi teine asi kaasa voib tuua, me ei tea ju seda praegu. /.../
See, millist energialiiki eelistada, séltub sellest, kuidas kogu lahendus (st energiatootmine) on dles ehitatud. /.../ Fakt on see, et see pélevkiviajastu on meil Eestis
mdéddas, aga me ei ole valmis ka mitte midagi uut sisse laskma. /.../ Me ei taha pédikeseenergiat kasutada, me oleme tuuleparkidele vastu ja hidroenergia on téiesti
keskkonnavaenulikuks kuulutatud. /.../ Kui rahva kédest kiisida, siis ei tohiks mitte midagi tulla.” (M, 52)
»,Ma arvan, et edaspidi see asi ei ole niimoodi, et on (iks suur energiatootja, mis iganes asi see on, praegu on see pdlevkivielektrijaam (ihes Eesti nurgas, vaid hakkabki
olema nii, et neid tootjaid on palju ja dle Eesti ja just nii palju kui vaja. Pigem selline kohapbhine. Ja mitte niimoodi, et (iks variant, et ainult tuulikud véi ainult péike,
voimalikult erinevaid variante ka. Erinevates kohtades erinevaid variante.“ (N, 62)
»~>ee on kill ige, olgu see siis Hilumaa voi ka Ladnemaa néitel, et see "mitte minu tagahoovis®. Kbik ltlevad, et tehke Ida-Virumaale, mis te siia tahate, tehke Ida-
Virumale. Léénlased (itlesid, et tehku sinna Hiilumaa taha merre, mis te siia ronite, tehke sinna.“ (M, 65)

*NIMBY — Not In My Backyard
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Seosed erinevate energiaallikatega

Polevkivi: Uhelt poolt leitakse, et tegemist on vaga keskkonnavaenuliku energiaallikaga, mille asemele oleks kindlasti vaja alternatiivi. Teisalt tuuakse valja, et
momentaalselt ei ole véimalik Ule minna ainult roheenergiale ja seetdttu peaks otsima tasakaalu.

,Minu meelest on pélevkivi liks keskkonnavaenulikumaid elektritootmise viise dlelildse. Ma ei rddgi CO2-st praegu, ma radgin sellest, mis lahtistest ja kinnistest
kaevandustest jargi jaab. Alates pbhjaveega ja I6petades ma ei tea millega.“ (M, 52)

»,Mina eelistan kéike, mis ei ole pblevkivi. Nii lihtne see ongi. See on kaduv ressurss ja teiseks on kohutavalt saastav ressurss. Aga kui ma peaksin valima nendest, mis
praegu mainitud on, siis ma kaldun sinna tuumaenergia poole isegi.” (N, 32)
Paikeseenergiat peetakse uldiselt Uheks parimaks valikuks, kuna see on inimeste hinnangul puhas, taastuyv, alati olemas.
»,Ma pooldan péikeseparkide laienemist, pdikeseenergia tootmist. Kui tuult ei ole, siis ta ei tooda. Aga péikeseenergia puhul on see, et ta ei tooda energiat ainult siis, kui
péike igaveseks kustub. No 66sel véi talvel on meil siin natukene véiksem tootlus. Aga sellega toidab &ra.” (M, 55)
Nii paikese- kui tuuleenergia puhul tuuakse puudusena valja salvestustehnoloogiat, mis pole veel piisav.
Tuumaenergia osas lahevad arvamused lahku: osad peavad seda kodige ohutumaks ja kasulikumaks alternatiiviks, teised liiga ohtlikuks. Tuumaenergia pooldajad
vaidavad, et Eesti Umberkaudsetes riikides juba niigi on tuumajaamad (Venemaal, Soomes).
,Kbige ohutum ja kasulikum® (N, 24)
,Kas osta Valgevene tuumajaamast véi Venemaa tuumajaamast? Siis ma pooldan pigem kohapealset, et raha jddks siia. Kui need alternatiivid on laual.“ (M, 46)

,Polevkivi jatkub veel vdga pikaks ajaks ja kui eelistada, siis ma pigem eelistan pélevkivi kui tuumaenergiat, sest tuumaenergiaga on hésti palju lahtiseid otsi, mida
pole veel nagu &ra sélmitud. Et kuhu need jdatmed ladustatakse ja mis nendega tehakse. Sealt tekib ka jaatmeid, ta on kill sisinikdioksiidi vaba, aga seal on hoopis
teised jddtmed, mis on tikk maad ohtlikumad. Tédnasel hetkel meie valda planeeritakse ka tuumajaama rajada ja see kompensatsioon, mis nad pakuvad, et ma
arvutasin rahasse vélja, et see on 8 € aastas, et see on naeruvéérselt véike. Et sellise pakkumisega ei ole métet arendajatel tulla.” (M, 48)

Harvem nimetatakse maasoojusenergiat, vesinikenergiat, mida peetakse liiga kalliks alternatiiviks, ja lainetusega seotud energiat, mis Eestis ilmselt ei toimiks.
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Kohklused seoses tuulikutega

Inimestes tekitab kdhklusi see, et ei teata tuulikute pustitamise tagamaid ja seetdttu on jaanud mulje, et neid pannakse pusti suuresti tanu doteerimisele. Doteerimine
aga toob alati kaasa turu moonutamise ja kahtluse, kas tuulikud ka pariselt ennast ara tasuvad. Kuna tuulikute arendajateks on olnud erafirmad, siis eeldatakse, et nende
jaoks peab olema tegemist vaga tasuva ettevbtmisega. See omakorda tekitab kusimusi, kas ehk soovitakse rikastuda kohalike elanike arvelt. Samuti on elanikud
skeptilised keskkonnaméjuhinnangute adekvaatsuse osas.

~>ee keskkonnamdjude hindamine on dldse sihuke natukene minu jaoks kahtlase véartusega asi, sellepérast et.. Kuidas éelda, need on nagu.. ma neid uuringuid
huvipérast lugesin siin jérjest, et neid on ju palju tehtud. Need on enam-vdhem kéik (ihe lauaga I66dud. Tésist hindamist ongi vdga raske teha.” (N, 69)

»,Meie vallas on kogu see protsess hdmaralt aetud. Mulle Uritati selgeks teha, et teeme selle keskkonnaméjude hindamise é&ra ja siis vaatame ja voib-olla ei sobigi, aga
miks te kohe inimesi ei kaasa, sest usaldus selle hindamise vastu on meie inimestel juba null. /.../ Mina ei tea, mis raha eest neid keskkonnaméjuhinnanguid tehakse,
aga see on nagu tésine mure ja inimesed ei usalda neid dldse.“ (N, 41)

Samuti puudub teadmine, kui kallis on tuulikute ehitamine, hooldamine ning hilisem utiliseerimine ehk et kui kalliks kujuneb tihe tuuliku kogu elutsiikkel.

,Kui palju seal juppe peab vahetama, kui kallis see tootmine tegelikult on, kui kallis on hooldus, plsikulud eks ole. Me ei tea seda tegelikult, vdhemalt mina ei tea. See
on nagu Uks pool, mis on kaudselt selle keskkonna poolega seotud, kui palju maksab tuuliku tootmine, pustitamine voi kdigus hoidmine dldse.” (M, 52)

»Selle tuugeni tootmine on nii ressursimahukas ehk siis nagu keskkonnale pressure véi see kahju, et ta nagu praktiliselt ei tulegi nulli sellega, et ta justkui toodab
taastuvat energiat. Need metallid ja kbik, mis seal kasutatakse. Ma ei ole niilid viimasel ajal seda kuulnud, sest tehnika kogu aeg uueneb.” (N, 32)

»,Mina olen kuulnud just, et ta tuleb pétris kiiresti nulli ja ldheb plussi.” (N, 62)

,S0ltub, kes rdégib. On loodust reostav, selles méttes, et see tootmine on jéle kulukas ja teine pool, et tasub ennast kiiresti éra.“ (M, 48)

Samuti on laialt levinud kuuldused, et tuuleparkide utiliseerimine on keeruline.
,Kui tuulik on oma ea &ra elanud, siis nendest labadest pidavat olema praktiliselt vbimatu lahti saada, et tekib nagu selline... hiljem tekib reostus.“ (M, 48)

,Mind héiris see, et interneti keskkonnas levivad uudised, kus tuulikute labad, mis teevad oma t66 é&ra ja siis kusagil ladustatakse. See on ikka réme reostus. Sellega
ei ole mitte midagi teha, nad ei oska sellega midagi teha. Nad lihtsalt seal seisavad ja méddanevad. Mina olen nendele vastu.” (M, 55)
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Tuuleparkide asukoht

Tuuleparkide asukohana pakutakse valja vaikseid saari, mis on rohkem eraldatud ja kus tuulikud elanikke ei hairiks. Samuti pakutakse valja Uldiselt eraldatud alasid.
Seejuures kull nenditakse, et sellised kohad on enamasti looduskaitse all, seega sinna on raske midagi teha. Samuti on kaugemalt vaja elekter ka inimesteni saada. Selles
osas lahevad vastajate arvamused lahku: on neid, kes leiavad, et kaugemalt elektri kohale vedamine ilmselt ei tasu ennast ara, aga on ka neid, kes ei nae selles

probleemi.
~See oleks liks mbeldavaimaid, et ta inimesi ja loomi véhem héiriks ja oleks nii-6elda omaette. Ei segaks nagu kedagi, samas oleks ikka &ra kasutatud maa. Mis see
tlihi saareke niisama seal on, las ta siis olla Eesti riigile kasulik.“ (M, 44)
»~Saared on tegelikult hea méte, kuid kiisimus tekib selles, kuidas saarelt elekter mandrile saada, Sa pead rohkem juhtmeid ja kéiki neid asju sinna panema. See
tekitab omakorda moétte, et lihtsalt ei tasu &ra. Maismaa oleks parem, aga kui méelda, kuhu maismaale, siis nagu ruumi on, aga samas oma tagahoovi ei taha. Kui

praeqgu ringi vaadata, siis kbik kohad néiteks paikesepaneele on kiill téis, need ei ole nagu nii héirivad. Nad miira ei tee, nad lihtsalt vétavad ruumi. Tuulepargid vist
ikka nagu teevad rohkem mdira, neid paneb rohkem téhele. Siis peaks leidma sellised inimtiihjad kohad selle jaoks, aga kui palju neid enam siin jérgi on, see on teine

kisimus® (N, 24)

,Minul iseenesest ei ole tuulikute vastu midagi, aga just see, et seda asukohta valida. Raisata niilid selle peale puht metsamaad on ka minu arvates natuke kurjast. Ja
litleme, et péris majade ldhedale ka ei tahaks.“ (N, 69)

,Meil Ida-Virumaal on véga palju tééstusalasid, vanad kaevandused, mis on kinni pannud. /.../ Kuhu Sénajaladki panid ja sinna on veel ruumi panna, me ei pea tulema
talude majade taha. Meil on té6stusalad olemas, paneme sinna. Ei, me ronime vérske péllu peale, no mis asi see on. Alad on olemas ja tuul on ka olemas.” (N, 41)

,Kui siiamaani tuli elekter ainult (ihest kohast ehk Ida-Virumaalt ja j6udis Ruhnusse Vélja, siis asukoht pole probleem.” (M, 52)
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Peamised pooltargumendid tuuleparkidele

v/

— Kattesaadavus, tuul on olemas. ,See on see ressurss, mis meil olemas on. Et kui ta meil olemas on, miks me seda ei kasuta.” (N, 62)
— Loppematu, ei saa otsa, taastuv

— Soltumatus teistest riikidest

— Kohalik, kodumaine

— Tehniliselt lihtsam kasutusele votta

— Ei reosta loodust (st kahjutegurid kull on, aga otsest voi vahetut reostust (nt aheraine mage) ei tekita)*

— Tundub odavam, vahemalt kui on juba valmis ehitatud (,7Tundub odavam, aga kuna ma ei tea, palju see (hooldamine) maksma /édheb. Mulle tundub, et see on
odavam.” (N, 49 — maakodu on tuulepargi ldheduses))

*Reostuse osas on neid, kes leiavad, et me ei tea, kuidas tuuliku tootmine nt Hiina keskkonda mdjutab ja milline reostus seal sellest tekib.

Tuuleparkide puhul toovad mitmed osalejad hetkel Eestis tavaparaste tuulikute asemel alternatiivina valja rootortuulikuid, mis tunduvad oluliselt vahem hairivad.
~Ameerika variant on selline, kus turbiin on pdistine. Véib-olla on hoopis see lahendus. Teeb vdhem miira ja visuaalset maastikureostust.” (M, 52) Pakutakse valja ka seda,
et tuulikud vdiks olla madalamad, et tekitaks vahem valguse vilkumist.
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Peamised vastuargumendid tuuleparkidele (1/2)

Inimeste teadlikkus tuuleparkide mdjudest pohineb sageli kuuldustel ja mitte isiklikul kogemusel vdi kindlatel teadmistel. Seetdttu tuuakse olulise negatiivse mojuna
esile nt mira, samas mainib mitu osalejat, et ta on murast ainult kuulnud ja tegelikult ise ei ole tuuleparkide laheduses viibinud. Tuuleparkide Iaheduses olnud inimestest
moned peavad mura/undamist markimisvaarseks, teised mitte. Sama lugu on ka vibratsiooniga. Seetbttu leiavad osalejad, et inimeste tundlikkus on erinev ja kui ménda
voib mara, vibratsioon vdi valguse vilkumine hairida, siis teist see ei sega.

Negatiivsete mojude hindamisel tuuakse valja seda, et inimesed kohati justkui unustavad, et ka polevkivi kasutamisel on suured kérvalmojud.

,Ukskéik mismoodi inimene elab véi teeb, siis visuaalse pildiga paratamatult tuleb harjuda. Ega siiamaani kui me elame Tallinnas véi Léuna-Eestis ja ei tea ja ei ole
néinud seda, mida pdlevkivi tootmine kaas toob, siis me elame selles éndsas teadmatuses ju tegelikult.” (M, 52 — elab tuulepargi ldheduses)

»,Ega ma ise ei tahaks ka seal (st Ida-Virumaal) nende tossavate korstnate all elada kui péris aus olla. Pigem ma elaksin tuulikute all.“ (N, 62 — sbéidab tuulikutest
mo6o6da)

Vilkumine: ,Ma olen kdinud Aulepa tuulepargis. Mis mind pani rohkem métlema, oli pédikesevatri. /.../ Kui tuulikud tuleks meist Ibunapoole, siis kui sa seisad éues ja kogu
aeg midagi niimoodi vilks ja vilks kéib, ilmselt héirib ka.“ (N, 69 — elab perspektiivses piirkonnas)

Miira: ,See miira tuleb pédhe, aga ma ise ei ole niimoodi nende juures kadinud. Ei tea vdga héasti, mis seal toimub.“ (N, 24 — sbidab tuulikutest mééda)

Vibratsioon

»,Mina olen kéinud nende tuulikute juures, mis on Peterburi maanteel, seal Virumaade piiril. Puht uudishimust ronisin sinna tuulikute alla. Kui sa ldhed nagu turist, siis
sa ei taju seda vibratsioon v6i maavérinat, vonkeid. Kui ma peaksin seal vahetult lGhedal elama, siis séltub ju ka pinnasest. Pinnased juhivad vibratsiooni ja miira
erinevalt edasi.“ (M, 52 — elab tuulepargi Id@heduses)

Oht lindudele: inimestel on kujunenud arvamus, et tuulikud on lindudele ohtlikud. Tuulikute vahetus laheduses elavad inimesed seda eraldi ei maini.
»,Mina olen ka kuulnud, et palju surnuid linde korjatakse sealt kokku.” (N, 49 — maakodu on tuulepargi l&dheduses)
,Ma elasin 21 aastat Baieri-Saksa ja Austria piiri peal. Seal on héasti palju tuulikuid. Minu hdmmastuseks ei kasva seal isegi seened. /.../ Ma kéisin ja vaatasin, mis see

tuulik teeb Kas téesti on mura suur, Tegelikult ma mingit mira ei kogenud, Aga minu jacks oli Sokeeriv, et eelnimetatud taimed ja linnuliik on lintsalt kadunud, Nad

lihtsalt Idhevad &ra. Aga miks nad é&ra ldhevad, on kiisimus.” (M, 55 — elanud tuulepargi laheduses)
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Peamised vastuargumendid tuuleparkidele (2/2)

Visuaalne reostus: selles osas lahevad osalejate arvamused lahku. On neid, kes leiavad, et tuulikud rikuvad ilusa loodusvaate, aga on ka neid, kelle arvates see kaib
elukeskkonna juurde.

»,See on ajastu kiusimus. Tapselt samasuguse hinnangu (st visuaalselt kole) véis anda mingi Hollandi talupoeg nendele tuulikutele, mille jérgi Hollandit tuntakse. Kui
energiatootmine kolib tarbijale /d4hemale ja on selline kohalikum ja vaiksem, siis ma arvan, et nii véi teisiti sellised visuaalsed pildid looduses muutuvad kasvéi nende
péikeseparkide voi tuuleparkide ndol. See on paratamatus.” (M, 52 — elab tuulepargi /dheduses)

»,Ma kujutan ette jah, et me oleme selles méttes nagu eelmise sajandi 10ndatel vé6i 20ndatel aastatel, kui kiruti, et métle kui jubedad on elektripostid ja kuidas see kbik
reostab. Praegu... noh, nad muidugi on koledad, aga me oleme sellega nagu harjunud.“ (M, 65 — sdidab tuuleparkidest mééda)

Privaatsuse hairimine: Kardetakse, et tuuleparkide ehitamisega kaasneb privaatsuse vahenemine seoses juurdepaasuteede ehitusega, materjalide transpordi ja otsese
ehitustegevusega. Samas leitakse, et kui maja taga on ka mets, siis ikka voivad inimesed seal kaia.

‘

,Elasid enne metsatalus, kus keegi ei kdinud, siis nddd jarsku tuleb sulle sinna korralik tee, mis (ihes moéttes on tore, aga teisest kiiljest tuleb sulle sinna ka inimesi.*
(N, 49 — maakodu on tuulepargi ldheduses)

Tundub kallim: ,Nende jubinate saamine on see kdige kallim osa ja ei tea, mida maailmaturg nddd kohe varsti metallide ja kdige osas (itleb, et voib-olla just varsti on
probleem, et see (st tuuleenergia) on kallim, et nendel ei ole neid osasid saada.“ (N, 24 — séidab tuulikutest mééda)

Kalad: lisaks lindudele peljatakse ka negatiivset moju kalastikule.

,Saaremaa inimesed vdhemalt réékisid aastakiimneid tagasi, et mandri ja Saaremaa vahele témmatud elektrikaabel méjutas oma elektrivéljaga kalastikku. Kuivérd
tési see on, ma just métlen seda, et kui kaabeldused hakkavad olema kéik mere pohjas. Kas ja mis moodi see véib kalastikku méjutada just sigimispaikade ja
likumisteede osas?“ (M, 52 — elab tuulepargi ldheduses)

Segab lennuliiklust ja riigikaitset

Uks osaleja mainib ohuallikana tuulikute kontaktides kasutatavat fluorgaasi.
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Info ja kommunikatsioon

Osalejad on Uldiselt seisukohal, et meedias on tuuleparkide temaatikat kajastatud nii positiivses kui ka negatiivses votmes.

,Raagitakse mbélemast poolest, on nii positiivseid omadusi kui ka negatiivseid omadusi. Mina ise vdhemalt tunnen, et keegi ei survesta mind kummalegi poole.” (N, 49
— maakodu on tuulepargi ldheduses)

Leitakse, et Uldiselt on tdnapaeval infot piisavalt, iseasi, kui lihtsasti leitav ja arusaadav see on. Tuuakse valja, et info peaks olema lihtsamini esitletud, kindlasti aus,
objektiivne ja tasakaalus. Samuti on oluline inimesi harida pusivalt, mitte vaid enne konkreetse tuulepargi ehitamist.

»,Regqistrites kolamine ei ole kbige lihtsam asi, eriti kui sa tépselt ei tea veel, mida périda voi kust périda. Ja nagu me teame, siis ametnike vastamiste tdhtaeg on
péaringule 30 pdeva. Mdnikord ei saa lldse vastust. /.../ Info edastamise puhul on oluline, et see oleks tasakaalus, sest ega inimesed lollid ei ole — ei ole ju must ja

valge, et on védga hea vii vdga halb, aga lihtsalt, et sa saaksid tasakaalustatud informatsiooni.“ (N, 32 — séidab tuulikutest mé6da/lapsepblvekodu perspektiivses
piirkonnas)

Mojude osas vdiks olla rohkem infot, sh naiteid teiste riikide kohta, kus tuulepargid on jube pikemat aega olnud.

,Ma kardan, et neid asju ei ole niimoodi uuritud, tépselt see sama teema, kuidas see kalastikule véi linnustikule méjub. Akki on (uuritud), aga need t66d ei ole
kéttesaadavad ja nendest ei réégita.” (M, 52 — elab tuulepargi ldheduses)

» lahaks rohkem teada selle kohta, kus riikides on nad (tuulikud) juba seal 20 aastat olnud, et millised on méjud. See on piisav hea statistika meile ka jagada.“ (M, 48 —
elab tuulepargi ldheduses)

Avalikkuse kaasamise osas leitakse, et seda kull tuleb teha, aga see on keeruline Ulesanne, sest kui kaasata, siis keegi ei ole millegagi ndus. Arvatakse, et vastuseisu
tekitab peamiselt see, kui inimesed tunnevad, et midagi tahetakse otsustada nende selja taga. Seet6ttu ei tohiks tuuleparke puudutavad materjalid olla midagi sellist,
mida KOV saaks salastada. Kohalikke peaks kaasama arendusprojektidesse algusest peale, jagama ausat infot nii positiivsete kui negatiivsete kulgede kohta ja
tekitama tunde, et kohalikke vdetakse kui vdrdseid partnereid, kelle arvamusega arvestatakse. Adrmiselt oluline on ka see, et arendaja mdjuks usaldusviirselt — tal
peab olema konkreetne plaan, mida ta teha tahab, ja ka ettevétte taust peab mdjuma usaldustaratavalt. Kui KOV annab ehitusloa ettevéttele, mis on tegutsenud vaid paar
kuud ja mille esindaja ei oska kohalikele isegi kaardil naidata, kuhu tuulikuid kavandatakse, siis tekitab see vastuseisu nii KOV-i kui ka arendaja suhtes.

~See voiks olla selline teema, mida omavalitsus ei saaks salastada. Sellised vaiksed sosistamised, planeerimised, mis toimuvad... Siis kui vaatad dokumendiregistris,
siis on paksult ,salastatud, ametkondlikuks kasutamiseks”. Planeering on avalik, aga enne seda mis toimub — kbik péringud, tuulepargid, péiksepargid — kbik
dokumendid on salastatud, véhemalt meie vallas kiill.“ (M, 48 — elab tuulepargi l&dheduses)
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Hinnang leevendusmeetmetele (1/2)

Kompensatsioon peaks olema nii KOV-ile kui ka otse kohalikele elanikele. Kisimusi tekitab aga see, kuidas taluvustasu jagada. Esmalt, kes peaks seda saama —
kas ainult tuulikule kdige lahemal elavad inimesed voi kogu valla elanikud? Kui kehtestada mingi mdjuala, vdib see kaasa tuua JOKK-skeemid, kus tuulikud rajatakse
tapselt nii kaugele, et nende mdjualasse ei jaagi elanikke. Kui aga méjualas on palju elanikke ja 16plik taluvustasu Uhele majapidamisele kujuneb vaga vaikeseks (nt 50 €

aastas), siis see ei mdju motiveerivalt. Kompensatsioon peab siiski olema tuntav, et ta oleks mdjuv. Kui taluvustasu laheb ka KOV-ile, siis peljatakse, et KOV voib hakata
tuuleparkide lubadega raha teenima.

,Kes ongi kohe tuuliku kérval, siis nad voiks ju rohkem saada. Nad peavad rohkem kannatama kui need, kes seal kaugemal, kellel neid vibratsioone ja asju ei ole.

Kuidas sa seda raha niimoodi jagad. Sellepérast véivad ka tilid tekkida, et kui kbik saavad vérdselt, aga see ei ole tegelikult kbigi osas vordne.” (N, 24 — sbidab
tuulikutest mééda)

,Mina ikkagi teeks eraldi: kuni 2 km on (iks méju, kuni 4 km on teine méju, kuni 10 km on jargmine mdoju ja siis veel niimoodi. Mina segmenteeriks seda kuidagi, et see
maoju on ju ikkagi erinev erinevates kaugustes.” (N, 49 — maakodu on tuulepargi ldheduses)

»,Omavalitsused on ju tavaliselt ikkagi suuremad. Seal omavalitsuse nurgas, kus see tuulikupark on, vaevalt et see tuulikutest tulenev raha siis ainult sinna piirkonda
laheks. Kui ta juba ldheb nii spetsiifiliselt, siis ta voiks juba ju otse inimestele minna.” (M, 65 — elab tuulepargi ldheduses)

»,Ma nii kategooriline ka ei oleks, et kohalik omavalitsus ei peaks midagi saama. Mingi mehhanism véiks selleks olla. Praegu on nii, et lepitakse kokku, et need, kes 2
km kaugusel on véi kelle maa peal see on, need saavad siis mingit tasu. Kes on juba 3 km peal, et need nagu ei saa. Siis tekibki selline konflikt, et miks tihed saavad
Ja miks teised ei saa. See kaudne mdju véiks olla suurem. Ma pooldaks isegi seda, et néiteks Ldadne-Nigula vald, mis on peaaegu poolteist Hiilumaad, et kui seal on
néiteks (ks osavald, Noarootsi osavald, et kui seal on tuulepark, siis see osavald saaks enda elu kuidagi paremini korraldada. Et see (raha) véib-olla ei jaguneks terve
L&éne-Nigula peale, vaid mingi piirkonna peale.“ (M, 65 — elab tuulepargi ldheduses)

»,Raha véib kiill KOV-le anda, aga peaks kindlasti jalgima, et see ldheks ikkagi kohalikesse kiiladesse. Mitte et meie siin kannatame neid tuulikuid ja raha ldheb Kohtla-
Jarvele mingisuguse véikse 16igu asfaldi panemiseks. Kohtla-Jarve inimesel on nendest tuulikutest taiesti (kskoik.“ (N, 41 — elab perspektiivses piirkonnas)

,Kes taluvad just, on inimesed. Kui omavalitsus saab seda raha, siis sealt tekib uus spordiala, et milleks meile inimesed — paneme tuulepargid ja meile tuleb raha.” (M,
48 — elab tuulepargi lédheduses)

Mojuala ulatuse defineerimisel peaks lahtuma konkreetsest olukorrast, sest kui nt tuuliku ja majade vahele jaab mdni kingas, siis tuulik ei avaldagi nii suurt mdju.
Samuti s6ltub mdju eeldatavasti sellest, millisesse ilmakaarde jaavad tuulikud elumajade suhtes. Mdju ulatus soéltub kindlasti ka konkreetse tuuliku kérgusest.

,Kui ta (st tuulik) on minust péhja suunas, siis nagu eriti ei vingu midagi. Aga kui ta on I6una poole ja ma peaksin terve pdeva vilkumist kannatama, loomulikult mulle
see ei meeldiks.“ (M, 52 — elab tuulepargi ldheduses)
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FOOKUSGRUPID

Hinnang leevendusmeetmetele (2/2)

Veel pakutakse valja, et kompenseerida voiks nt elektri vorgutasu. Samas oleks ka see selline instrument, mis méne majapidamise jaoks, kus elektritarbimine on vaga
vaike, ei moju Uldse atraktiivselt. Lisaks tundub selle mehhanismi rakendamine keeruline.

,Kui mu elektriarve on 10 euri kuus, kui sedagi, siis tahaks nagu rahalist kompensatsiooni. /.../ Aga mu 6el on neli last, seal see elektritarbimine on kohutav.” (N, 24 —
sbidab tuulikutest méoda)

,Seda odavama elektriga meil arutati tuulikupargi juures ja see tundub nii keeruline, et palju lihtsam on raha maksta, sest see elekter laheb (ildiselt bérsile ja kuidas sa
Siis sealt arvestad ja hakkad mingit kompensatsiooni inimestele maksma. Koige lihtsam on raha maksta siis.“ (M, 35 — elab tuulepargi ld@heduses)

Lisaks KOV-i voi kohalike elanike osalusele tuulepargis pakuti valja véimalust, et ka Ulejaanud Eesti elanikud vdiksid saada vboimaluse investeerida Uhisprojektidesse nt
tuulikuparkide naol. See vdiks suurendada leppimist sellise elektritootmisega.

Uldiselt leitakse siiski, et raha vdi mingisuguse kasu saamine aitab kindlasti meelsust méjutada.
,Kui sellest on piirkonnale mingi suurem materiaalne kasu, siis téend&oliselt inimesed soostuvad sellega.” (M, 65 — elab tuulepargi Id@heduses)

» Tulevad mingisugused arendajad, teevad firma, pool aastat on ettevéte kehtinud, algkapital on 10 000 € ja niidid tulevad vaéartuslikele péllumaadele — ma tahan siia
tuuliku panna ja kohe saavad loa. Liiganuse vallas on varsti katastroof, mis nad teevad siin. Peab ikka natuke rohkem labi métlema ja mingid reeglid paika panema,
sest selline pisiarendajate voi pbélveotsas poisikeste laviin tuleb lihtsalt. Kust me teame, kas nad teevad oma t66d korrektselt voi tagavad oma lubadusi. /.../ V6ib olla
lihtsam oleks niimoodi, kui asju aetakse ausalt ja 6eldakseqi, et jah, see teeb mlira, jah, teeb varju. Me ju ndeme, et kui on korsten, siis on toss. Meil on siin tuhaméed,
meil on siin haisud, mul on majast 200 meetrit eemal sigala, kui on tuule suund vale, on hais, eks ju. Rd&gime nii nagu asjad on ja kindlasti tuleks ka vallale vastavad
kompensatsioonid. V6ib-olla teete meile siia kergliiklustee, me oleme vastuvétlikumad, vbib-olla panete meile siia tdnavavalgustuse. Aga mitte niimoodi piuh-pauh
tuleb algaja ettevéte, ma nlilid panen teie pdllud siin poste téis, olge niid rahul ja érge vaielge, eks. Nii ei saa.” (N, 41 — elab perspektiivses piirkonnas)
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Tulemused:

Ettevotted



ETTEVOTTED

Intervjuud ettevotetega

Kaesoleva uuringu fookuses on kull elanike meelsus, kuid kuna tuulepargid mdjutavad ka kohalikke ettevétteid, viidi 1abi neli intervjuud ettevotetega nende meelsuse
kaardistamiseks. Uks ettevote tegeles ise meretuulepargi arendamisega. See andis vdimaluse uurida, milliste takistustega on arenduse kaigus kokku puututud ning kuidas
on koige efektiivsem neid Uletada. Ulejaanud ettevdtted esindasid erinevaid valdkondi, mis voiksid eelduslikult olla tuuleparkide arendusest rohkem méjutatud. Kuna
intervjuude arv oli vaike, ei ole nende pdhjal véimalik teha uldistusi teiste antud valdkonna ettevotete kohta. Kill aga annavad need Ulevaate vastajate seas esinevatest
erinevatest hinnangutest, suhtumistest ja hoiakutest.

Intervjuude jaoks kohandati vestluskava vastavalt intervjueeritava tegevusvaldkonnale, kuid Uldises fookuses oli véimalik moju tuuleparkidest antud ettevotte tegevusele
ning hinnang sellele, kas ja kuidas voiks tuulepark ettevottele voi kogukonnale Uldisemalt kasu tuua.

Intervjuud viidi Iabi Teams keskkonnas voi telefoni teel.

1 Meretuulepargi arendamine Juhatuse liige Laane-Eesti 18.10.2021.
2 Vaikesadam Juhataja Pdhja-Eesti 19.10.2021.
3 Turism Juhataja Laane-Eesti 20.10.2021.
4 Kalandus (kalurite Ghing) Tegevjuht Virumaa 28.10.2021.
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ETTEVOTTED

Uldine suhtumine tuuleparkidesse

Uuringusse sattunud ettevotete esindajad suhtuvad tuuleparkidesse pigem toetavalt. Nad usuvad, et Uldiselt inimesed peavad kull taastuvenergiat vajalikuks, aga tihti
kestab see suhtumine nii kaua, kui see ei tee elektrit kalliks ega too kaasa tootmist enda tagaaias. Ka intervjueeritavate hulgas on neid, kes oma kodu lahedusse
tuulegeneraatorit ei tahaks.

,Muud véljapéésu pole, kui tahame rohep66rdega kaasa minna. Tuleb kasutada neid ressursse, mis meil on. /.../ Ma arvan, et mu (imberkaudsed on ka sama meelt,
néiteks lhel sébral on endal ka tuulegeneraator.“

~Ma usun, et kui tuulikud on méistlikus kauguses, siis need ei sega. Ma ei taha, et tuppa mlirin kostaks véi toas valgus vilguks, aga kui on kaugemal, siis ei oleks
vastu midagi.*”

Ettevbtete esindajad arvavad, et just seetdttu eelistavad eestimaalased pigem meretuuleparke, et need on kaugemal ja seega eeldatavasti ei mdjuta inimeste elu nii
palju kui maismaal asuvad tuulikud. See on arusaadav, et harjumine vétab aega.

,On kogemus, kus kohalikud inimesed algul olid vastu maismaatuulikutele, aga kui oli pool tundi arutatud, siis inimesed hakkasid kaasa métlema ja leidsid, et kuskil
need tuulikud peavad ju olema, sest elektrit on vaja. Las nad siis olla juba meres kui maismaal. Seega algul olid emotsioonid, aga siis hakati métlema ja lahendusi
otsima. Selle arusaamise kohalejéudmine lihtsalt votab aega, et tuuleparke on vaja.”
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ETTEVOTTED

Tuuleparkide mojud

Ettevbtete esindajad (v-a arendaja) ei ole uurinud, millised moéjud vdiksid tuuleparkidega kaasneda. Seetbttu pdhinevad nende arvamused kas isiklikul kokkupuutel voi
laiemalt levinud kuuldustel. Seejuures vaib isiklik kogemus ja sellest tulenev hinnang mdjule olla kallaltki erinev:

,Kui jahtide peal on tuulegeneraatorid, siis need ka sadamas 66sel ei téb6ta, sest muidu on ikka miira. /.../ Ma ise olen Hollandis tuuliku all 66binud — siis ka ikka ol
mura.”

»-Mu kodust méne kilomeetri kaugusel on tuulik. See mingi tuulesuuna korral natuke teeb miira, aga naabri kbvasti t6tav raadio héirib mind igatahes rohkem. /.../
Valguse vilkumist ma pole mérganud, kuna see tuulik jaab natuke puude taha.”

,Oli iiks valla poolt korraldatud séit Paldiski tuuleparki. Kaasa tuli paarkiimmend kohalikku. Uks mees réékis, et algul tal ei olnud mingeid muresid, aga kui koosolekul
pikalt raégiti vibratsioonist, siis ta hakkas kartma. Aga nulid kohale jéudes ltles, et minu traktor kilomeetri kaugusel teeb rohkem mdiira ja vibratsiooni. Hirmud tekivad
mitte kuskilt.

~,Ma ise pole védga tuuleparkidega kokku puutunud, aga ma tean, et inimesed kurdavad maismaa tuuleparkide puhul miira lile ja et kogu elusloodus kaob sealt, isegi
vihmaussid ldhevad ara.*”

Seega tuleb tuuleparkide mdjudest raakides arvestada sellega, et elanike seas on levinud mitmed arvamused, mille tegelikkusele vastavus ei pruugi olla tdendatud.
Samuti on inimesed erineva tundlikkusega ja seetdttu mone jaoks oluline mju voib teisele tunduda tuhine.
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ETTEVOTTED

Tuuleparkide moju ettevotte tegevusele

Uuringusse kaasatud turismiettevotte lahedusse kavandatakse tuuleparki. Planeeritav tuulepark ei jaa kill otse kulastajate vaatevalja, aga ettevotte esindaja arvab, et
kui ka jaaks, siis see ei mdjutaks kliente.

~,Ma ei usu, et need kedagi (st turiste) héiriks. /.../ Ma arvan, et tuulikud on pigem ilusad ja véimsad, mitte visuaalne reostus.*

Md6ju kalandusettevotetele on keerulisem prognoosida. Sadama esindaja ei pea tuuliku mdju kaladele markimisvaarseks. Kalurite Ghingu esindaja jallegi usub, et
kalurite poolt oleks meretuulepargile kindlasti vastasseis ja seda suuresti teadmatusest, kuna vaga pdhjalikke keskkonnamdjude hindamisi ei ole tehtud véi vahemalt
tulemusi ndha olnud.

,Ei usu, et tuulikud kalu héiriks. Kui ka natuke héirivad, siis meil pole varianti — kui need kalamehed on tuulikute vastu, siis peavad varsti kbik ise sbudma hakkama.
Energiat on ju kbigeks vaja, ei saa elada nii, et métled ainult enda tahtmistele. Kuskilt tuleb teha kompromisse.”

,Kalad on ju véga tundlikud, eriti rdime peetakse védga hea kuulmisega kalaks, seega ilmselt tuulepark méjutaks neid ja véib-olla nad muudaksid oma liikkumissuundi.
/.../ On kogemus, et kui pandi merekaabel Soome, siis see kill méjutas kalastikku. limselt ikka tuulikute vibratsioon oleks ka kaladele tunda ja seetéttu voiks kalavarud
véheneda.”

Vastasseisu vbiks seega vahendada pohjalikkude méjuhinnangute labiviimine ja seelabi teadlikkuse tostmine. Samas leiab kalurite esindaja, et kui ka mdjude
hindamine oleks tehtud, siis kalurid vdiksid kahtlustada, et akki see on kallutatud. Sellele kiisimusele aga polegi Uhest vastust, kes oleks usaldusvaarne allikas, kelle
hinnangutes ei kaheldaks.

Viimane aspekt iseloomustab ka uldisemalt suhtumist tuuleparkidesse. Nimelt on neid, kellel on oma kindel veendumus (kas tuuleparke vaga pooldav voi aarmiselt
kahtlev) ja kes otsivad oma arvamusele jarjepidevalt kinnitust, mida tdnapaeva meediamaastikul on kullaltki lintne leida. Samas on aga ka neid, kellel on ilma teemasse
markimisvaarselt sivenemata kujunenud oma arvamus ja kes ei pea vajalikuks infot juurde otsida.

»,Ma negatiivseid méjusid ei pelga. Ma ise ja ka mu ldhedased suhtuvad tuulikutesse positiivselt, nii et me ka ei ole otsinud negatiivseid argumente, millega tuulikute
vastu voidelda. Meedias ikka on infot olnud, aga pole tundnud vajadust juurde otsida.“

IKANTAR oemorss
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Arendaja kokkupuude takistuste leevendamisega

Uuringus osalenud tuuleparkide arendaja sénul sdltub see, kui hasti planeeritav tuulepark kohalike poolt vastu voetakse, kindlasti eestvedajast — nii arendajast, kohalikust
arvamusliidrist kui KOVist: on projekte, mis ei lahegi kdima ja on ka neid, kus inimesed on kogu aeg poolt. Naitena véib tuua Virtsu, kus on palju tuulikuid ja kus
energeetika taustaga vallavanem utles, et see on vajalik. Tema positiivne roll ja eeskuju voimaldas projekti edukalt ellu viia.

Oluline on suhelda kohalike ettevotete, arenduskeskuse ja KOViga, et valja selgitada, mis on nende mured ja hirmud, kuidas neid saaks lahendada ja koostodd teha.
Sama toovad valja ka teised intervjueeritud ettevotete esindajad: nad ootavad, et arendajate suhtlemine oleks vahetu ja siiras, inimesed peaks igale kisimusele vastuse
saama ja ei tohi tekkida tunnet, et elanikest sdidetakse Ule.

,LAsja peab lahendama nii, et sellest on kohalikule kogukonnale kasu. Mitte ainult rahalises méttes, vaid ka muus.”

Arendaja teadmiste kohaselt ei ole mitmetel negatiivsetel mdjudel, mida elanikud kardavad, tegelikult alust.

»,Neid méjusid on uuritud, regulatsioonid on paigas, Eesti regulatsioonid pole leebemad kui mujal. See 40 db miira 66sel on téitsa tugev Saksa standard. Ja néiteks
Taanis, kus on tuulepargid, on inimesed pikema eluaega, rikkamad ja ka énnelikumad kui Eestis. Sama ka Saksamaal. Ja nad elavad tihedamini ja /dhemal
tuuleparkidele kui Eestis. Seega pole asju, mis oleks objektiivselt kahjulikud. Lisaks on Eestis véimalik véikest distantsi tekitada (tuulikutest).

Siiski nendib arendaja, et inimesed on skeptilised ja tihti lihtsalt ei taha uskuda uuringute tulemusi. Sama kinnitas ka kalurite esindajate arvamus. On ka olukordi, kus
vastuseisul polegi mingit arusaadavat pohjendust.

,Olis 6eldakse ikka, et aga méju Liivi lahe rdimele pole uuritud, aga seda ei saagi kuskil mujal uurida. Ta on ikkagi kala ja vdga sarnane teistele kaladele. Sama ka
inimestega — ei saa meretuulepargi ldhedal elavaid Kihnu inimesi uurida, sest nad ei ela seal /dhedal.”

»,Vahel vbib vastuseis olla sellest, et inimestele lihtsalt midagi ei meeldi ja tahavad vastu olla. V&i siis on mingi muu ambitsioon vastuseisu taga — tahavad lihtsalt
néhtaval olla.”
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Kohaliku kasu instrument

Uuringus osalenud ettevotete esindajad usuvad, et taluvustasu vdiks maismaa tuuleparkide puhul toimida, kui see oleks tuntav ja ajas kasvav (inflatsiooni vorra).

~o>ee VOiks olla téitsa aktsepteeritav, kui naiteks tuulepargi ldheduses pool elektriarvest makstakse kinni.”

Meretuuleparkide puhul peetakse taluvustasu rakendamist keerulisemaks, kuna mdju vdib ulatuda kaugemale.

,Kui néiteks Saaremaale tehakse meretuulepark ja sealsed kalurid saavad toetust, kuna nende kalavarud védhenevad. Aga kuna kalade liikumisteed on takistatud ja
nad voib-olla muudavad oma liikumisteid, siis kala véib-olla ei jbuaks enam ka Virumaale ja oleks mdju ka sealsetele kaluritele. Seega oleks keeruline hinnata, kes

peaks saama taluvustasu.”

Intervjueeritud tuuleparkide arendaja eesmark oleks teha tuuleparki nii, et see tooks kohalikule kogukonnale kasu mitmel viisil, st mitte ainult labi taluvustasu, vaid 1abi
tugevama elektriliini, pakkudes t66d sadamatele ja inimestele haridusasutustes ning teeninduskeskustes. Arendaja sdnul kinnitab teiste riikide kogemus, et kalurid lahevad

Ule energeetikasektorisse, nt kalalaevakapten laheb meretuulepargi hoolduslaeva kapteniks.
,Uks viis on see labane raha ka. See ei saa olla ainus viis, aga see on ka oluline.“

Arendaja sénul on parim variant see, kui kohalikud hakkavad ise arendust toetama ja vastuseisjatele vastu astuma.

sPaljud kohalikud ka juba rdégivad meie eest ja saavad aru, et see véib-olla edulugu. /.../ Seda saavadki teha kohalikud inimesed, kes (ksteist tunnevad. Aga néha
on, et paradigma muutub ja toetust on meil dllatavalt palju.”
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Vastanute sotsiaaldemograafiline profiil

Koik vastajad, n=1351 (kaalutud valim)

Vanus Elukoht
15 - 24 [ 12% n=160 Pealinn NG 33% n=452
25 - 34 I 16% n=222 suur linn [ 16% n=219
35 - 49 I 26% n=351 Muu linn [N 17% n=226
50 - 64 NI 24% n=323 Maa-asula | ENRGEEEE 34% n=454
65- 74 I 14% n=183 Region
75 -84 Il 8% n=112 Tallinn [ NGNG_G_ 33% n=452
Sugu Pohja-Eesti N 17% n=229
Naine [ INEGEGEG 537 n=710 Laane-Eesti Il 11% n=152
Mees INEGENNEN 7% n=641 Tartu piirkond M 13% n=181
Rahvus Louna-Eesti Il 10% n=138
Eestlane [ IENGcNINGEGEGEG 656 n-913 Virumaal B 5% n=199
Muu rahvus | 32% n=438 Pere sissetulek iihe inimese kohta
Haridus Kuni 600 eurot [ N 26% n=350
Alg- ja pohiharidus [l 5% n=73 601 — 800 eurot I 18% =239
Kesk-ja keskeriharidus [ N AR 61%  n=s30 801~ 1100 eurot I 18% n=239
Kérgharidus [N 33% n=448 Ule 1100 euro NI 21% n=287
sissetulek puudus/ keeldun vastamast N 17% n=236
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Valimijaotus: elanikkond

SUGU x
VANUS

RAHVUS

ASULATUUP

KOKKU:

15-24a mees
25-34a mees
35-49a mees
50-64a mees
65-74a mees
75-84a mees
15-24a naine
25-34a naine
35-49a naine
50-64a naine
65-74a naine
75-84a naine
eestlane
muu

1 pealinn

2 suur linn

3 muu linn

4 maa-asula

1 Tallinn

24
38
54
38
19
9
25
39
56
47
32
20
207
194
401

o

401

2 Pbhja-Eesti 3 Laane-Eesti
(Harju, Jarva, (Hiiu, Laane,

Rapla)

13
17
32
24
11
5
11
15
28
24
14
10
166
38
0

0
52
152
204

Parnu, Saare)

11
17
17

~N b

15
18
11

123
12

34
29
72
135

4 Tartu pk
(Jogeva,
Tartu)

14
20
18

10
14
19
18
11

133
22

84
11
60
155

5 Léuna-Eesti
(Pdlva, Valga,

Viljandi, Véru)

11
16
17

© b~

13
17
10

117
12

56
73
129

6 Virumaa (Ida-

Viru, Laane-
Viru)

11
12
22
22
11

(o]

20
27
19
12
67
109

77
52
47
176

74
103
161
136

65

Sl

69

94
151
151

97

68
813
387
401
195
200
404

1200

Elanikkonna valimijaotuse puhul jalgiti
kvootide taituvust, vaadates risti sugu ja
vanust ning elukohta (Tallinn, P&hja-
Eesti, Laane-Eesti, Tartu piirkond,
Léuna-Eesti ja Virumaa).

Samuti vaadati risti rahvust elukohaga
ning asulatutpi — pealinn, suur linn
(Tallinn, Tartu, Parnu, Narva, Kohtla-
Jarve) — risti elukohaga.

Kokku viidi labi 1351 intervjuud. Samuti
kaaluti uuringu tulemusi vastavalt
samadele jaotustele, tuginedes Eesti
Statistikaameti 2021. aasta andmetele.
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ELANIKUD

Taust

Millistele jargnevatele tegevustele Teil kodus kulub elektrit?
Koik vastajad, n=1351

Valgustamine ning elektriseadmed _ 98%
Toiduvalmistamine _ 88%
Vee soojendamine (sh boiler) _ 58%
Kdtmine, ruumide soojendamine _ 45%
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ELANIKUD

Taust

Kuivord oluline on elektrikulu Teie pere igakuises eelarves?
Koik vastajad, n=1351

T

m VVaga oluline

= Pigem oluline
Pigem ei ole oluline

= Uldse ei ole oluline

= Ei oska 6elda
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ELANIKUD

Kuivord oluline on elektrikulu Teie pere igakuises eelarves?

KOKKU
Vanus
15 - 24 . 4.9
25 - 34 . p,o
35-49
50-64
65-74
75 -84
Sugu

Rahvus

Muu rahvus
Haridus
Alg- ja pbhiharidus
Kesk-ja keskeriharidus
Kérgharidus I B0

Pealinn e 13,1
Suur linn 3,1
Maa-asula 3,2

Tallinn FEEEE 13,1
Pohja-Eesti I 3,1

Elukoht

Region

Laane-Eesti 3,2
Tartu piirkond R 3,0

Louna-Eesti 3,2

Virumaal 3,3

Pere sissetulek lihe inimese kohta
Kuni 600 eurot
601 — 800 eurot 3,2
801- 1100 eurot e B0
Ule 1100 euro By 2,
sissetulek puudus/ keeldun vastamast
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ELANIKUD

Taust

Energia tarbimisel on voimalik teha keskkonnasaastlikke otsuseid. Kas olete teinud monda jargnevast?
Koik vastajad, n=1351

Renoveerinud elamu energiatdhusaks _ 27%
Piiranud isikliku sdiduauto kasutamist _ 21%

Valinud rohelise energia/taastuvenergia paketi - 14%
Ostnud energiatdhusa elamu vai korteri - 8%
Kodus on paikesepaneelid (nt vee soojendamiseks) - 6%
Ostnud elektriauto l 3%

Kodus on véiketuulik || 19

Ei ole teinud midagi eelnevalt nimetatutest _ 39%
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ELANIKUD

Taust

Kas Te oleksite ndus maksma lisatasu, et Teie poolt tarbitav elekter oleks toodetud keskkonnasobralikult?
Koik vastajad, n=1351

= Jah, kuni 5% rohkem
= Jah, 6-10% rohkem
= Jah, 11-25% rohkem
Jah, enam kui 25% rohkem
= Ei, ma ei ole valmis rohkem maksma

= Ei oska Oelda
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Tulemuste usalduspiirid

Valimivea suurus 95-protsendilisel usaldusnivool on 1351 vastaja puhul +/- 2,66% (vaiksemate alamgruppide vaatlemisel vdib viga olla suurem).

Tabeli kasutamise naide: 90% vastajatest (valimis 1351 inimest) ndustub, et energiatootmise tdhususe suurendamine on oluline klimaeesmark. Juhuvalikust tulenev

statistiline viga on selle tulemuse puhul +/- 1,6% usaldusnivool 95%.

Uldkogum
1072161

Valimi

suurus

10,00%
8,00%
6,93%
5,66%
4,90%
4,38%
4,00%
3,70%
3,46%
3,27%
3,10%
2,95%
2,83%
2,72%
2,66%

9,95%
7,96%
6,89%
5,63%
4,87%
4,36%
3,98%
3,68%
3,45%
3,25%
3,08%
2,94%
2,81%
2,70%
2,65%

9,80%
7,84%
6,79%
5,54%
4,80%
4,29%
3,92%
3,63%
3,39%
3,20%
3,03%
2,89%
2,77%
2,66%
2,61%

9,54%
7,63%
6,61%
5,40%
4,67%
4,18%
3,82%
3,53%
3,30%
3,11%
2,95%
2,82%
2,70%
2,59%
2,54%

9,16%
7,33%
6,35%
5,18%
4,49%
4,02%
3,67%
3,39%
3,17%
2,99%
2,84%
2,71%
2,59%
2,49%
2,44%

8,66%
6,93%
6,00%
4,90%
4,24%
3,79%
3,46%
3,21%
3,00%
2,83%
2,68%
2,56%
2,45%
2,35%
2,31%

8,00%
6,40%
5,54%
4,53%
3,92%
3,51%
3,20%
2,96%
2,77%
2,61%
2,48%
2,36%
2,26%
2,17%
2,13%

7,14% 6,00%
5,71% 4,80%
4,95% 4,16%
4,04% 3,39%
3,50% 2,94%
3,13% 2,63%
2,86% 2,40%
2,64% 2,22%
2,47% 2,08%
2,33% 1,96%
2,21% 1,86%
2,11% 1,77%
2,02% 1,70%
1,94% 1,63%
1,90% 1,60%

4,36%
3,49%
3,02%
2,47%
2,14%
1,91%
1,74%
1,61%
1,51%
1,42%
1,35%
1,29%
1,23%
1,18%
1,16%

3,41%
2,73%
2,36%
1,93%
1,67%
1,49%
1,36%
1,26%
1,18%
1,11%
1,06%
1,01%
0,96%
0,93%
0,91%

2,80%
2,24%
1,94%
1,58%
1,37%
1,23%
1,12%
1,04%
0,97%
0,91%
0,87%
0,83%
0,79%
0,76%
0,75%
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Projekti meeskond

Uuringu eri etappides osalesid ja olid vastutavad:

Tellijapoolne kontaktisik:

Projektijuht:

Uuringu kava koostamine:

Valimi planeerimine:

Kusitlustoo koordineerimine:

Ankeedi programmeerimine ja andmetootlus:
Ankeedi tdlge vene keelde:

Fookusgruppide ja suvaintervjuude modereerimine:
Graafilised t66d:

Aruande koostamine:

Kontaktinfo

Anu Varblane

Kantar Emori uuringuekspert
Telefon: 5278058

E-mail: anu.varblane@kantar.com

Kantar Emor

Telefon: 626 8500

Faks: 626 8501

E-mail: emor@emor.ee

Aadress: Maakri 21, 10415 Tallinn

Kristo Kaasik

Anu Varblane

Anu Varblane, Karin Preegel, Aivar Voog

Alise Udam

Kaja Ruuben (kvantitatiiv), Margit Puskar (kvalitatiiv)
Kalev Mitt

Anastassia Lesment

Anu Varblane, Anastassia Lesment

Maire Nommik

Anu Varblane
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